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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki yazili sorumun Milli Egitim Bakamncaw?x/f

cevaplandirilmasint arz ederim.
/}x
7
Hayrettin OZDEM

Saygilarimla.
Ankara Milletvekili

Ruhsatsiz kullanima acgilan Asansoérlerde vuku bulan bir kaza
sonucu Ogrencilerden birinin hayatim1 kaybettigi ile ilgili soruma verilen
cevapta; o tarihte Sayin Dekan ESEN ONAT'1n raporlu oldugu bildirilmis ve
kazadan ¢ok sonraki bir tarihli (17.06.1999 tarihli) asans6r kullanma izin
belgesi fotokopisi cevap ekinde génderilmigtir.

Bu cevap; soruya verilen kacamak bir cevap niteliginde de§il
midir? Ve Sayin Dekan1 mevzuat geregi sorumluluktan kurtarir nm?

Diger yandan;

Sehir ve Bolge Planlama Boliimiinde gorevli Dogcent Doktor Can
KUMBARACIBASI'nin ayni bolimde gorevli Aragtirma Gorevlisi Okan
DEDE'yi dovmesi ile ilgili sorularima ise cevap verilmemig, daha Gnce bu
konu ile ilgili Erzincan eski Milletvekili Sayin Naci TERZI'ye cevap verildigi
bildirilmekle yetinilmistir. Verilen bu cevap dahi olayin dogrulugunu itiraftir.
Oysa sorum Sayin Nazci TERZI'ye verilen cevaplarla ilgili olmayip cevapsiz
birakilan hususlarla ilgilidir.

Soyle ki:

1) Olayla ilgili olarak magdurun savcilifa bagvurusu ve bunun
tizerine Adli Tabiplikge verilen raporu mevcut mudur? Bu raporda olay
dogrulanmig mudir?

2) Magdurun elinden baski ile alinan ve birkag Ogretim Gorevlisi
tarafindan da imzalanmak suretiyle zabit vakas: niteligi arzeden 8.1.1998
tarihli dilekcenin hemen ertesi giinii magdur tarafindan verilen ve bu baskiy:
sergileyen 9.1.1998 tarihli dilek¢e nicin gizlenmektedir?

3) Magdurun agir baskilar altinda vermek zorunda kaldi8 istifa
dilekcesinde ileri siirdligii gerekgeler nedir?

4) Olayin vukuundan {iziinti duyan bir Sayin Profosoriin Okan
DEDE'yi evindgziyaret ederek gegmis olsun deyip teselli e\tti'giﬂdo;“ru mudur?
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5) Olayin gahitlerine devamh suretli baski yapilip bu konuda bir
agiklamada bulunmamalar i¢in tehdit edildikleri dogru mudur?

6) Konunun bir iist Kurulca yani YOK'ce ele alinip incelenmesi
hususundaki talebimizin ne derece haklilik tagidigi Sayin Bakanimizca
anlagilmig madir?

7) Naci TERZI'ye verilen cevabin benden esirgenmesini sayin
Bakan bir cevapmug gibi imzalayip gondermis olmakla soru miiessesesini hafife
almamig midir?

8) Verilen cevabin son derecede basit olmasina ra§men normal
stiresi i¢cinde ve tekid siiresi icinde verilmeyerek bu siireler gectikten sonra
verilmesindeki maksat, konunun Meclis zabitlarinda yer almamasi diisiincesini
tagimamakta midir?

Arz ederim.



