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[STANBUL MILLETVEKILI SN. DR. AZMi ATES’IN TBMM
BASKANLIGINA VERMiS OLDUGU 04.06.1999 TARIH VE 7/39-234
SAYILI SORU ONERGESININ CEVAPLARI 9/(\/'3(

Cevap: 1- Hiikiim giydigi dogrudur.

Cevap: 2- Hacettepe Hastahanesince verilen istirahat raporunu bilerek kullanmak.
Bir yil, Sekiz ay. isine son verilme durumu s6z konusu degildir. Memnu haklarinin iadesi
kararint aldigt tarihe kadar 1475 sayili Is Kanunu’nun 25/B maddesi hiikmii uyarinca
istihdam edilmistir.

Cevap: 3- Ceza aldigi yukaridaki maddelerde belirtilmis olup, ancak adi gecen
memnu haklarinin iadesini talep etmis, Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesince 21.06.1990
tarih ve 1990/15 D. is sayili kararla Riistem AKSOY’un MEMNU HAKLARININ iADESINE
karar verilmigtir. (Ek-1)

Riistem AKSOY Tiirk Standardlan Enstitiisiinde yaklasik 16 yillik hizmet siiresi
icersinde, Genel Sekreter goérevine gelmeden dnce; Seflik, Miidiirliik, Daire Baskanlig,
Genel Sekreter Yardimcihgi, Misavirlik, Genel Sekreter Vekilligi gérevierinde
bulunmustur.

Cevap: 4- Sorusturma agilmasini gerektirir hukuken bir durum sézkonusu
degildir. Giinkii Riistem AKSOY Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesinden MEMNU
HAKLARININ iADESINI almistir. Bu hususla ilgili olarak, YARGITAY CEZA GENEL
KURULU’nun;

Esas : 1987/9- 415

Karar : 1987/567

ltirazname :137

Tarih : 23.11.1987 tarihli kararinda aynen:

£

.................... wesneeneenneens. 1CKLNUN 121 ve sonraki maddelerine gére, ister Tiirk
Ceza Kanunundan, isterse oOzel bir yasadan kaynaklansin, “Amme hizmetlerinden
yasaklanma”, “memuriyetten mahrumiyet”, “secme ve segilme hakkindan yoksun
kiinma”, “yasal kisithlik altinda bulundurulma”, “baballk ve kocalik haklarindan
mahrumiyet”, “siirlicli belgesinin geri alinmasi”, “emekli maasindan yoksun kilinma”,
“meslek ve sanatin tatili”, “igyerinin kapatilmasi”, “Hakim, noter, avukat, memur vs.
olamama”, “Artirma ve ekslifmeye girememe”, “istiklaal madalyasi asamama” ve
benzerleri gibi, gerek-bir mahkumiyetin sonucu ve gerekse ceza sé&klinde hiikkmedilen
veya idare mahiyette yasaklamalara konu olan her nevi ehliyetsizliklerin, doktirinde
FARUK EREM’in “ceza mahkumiyetinden dogan miiebbet ehliyetsizlikleri, istikbal icin
kaldiran adli bir muameledir’, G. STEFANi- G. LEVASSEUR tarafindan “mahkumiyet
neticesi kaydedilen, kanuni durumu ferde iade gayesi olan adli bir miiessesedir”
seklinde tarif edilen memnu haklarin iadesi yoluyla bertaraf edilemesine yasal bir engel
bulunmamaktadir.

Genel Af, Yasama Organinin bir tasarrufudur. Prensip itibariyle umumi ve gegici
olmasina ragmen, memnu haklarin iadesi bir yargi tasarrufudur ve sahsidir. Af yoluyla
kamu davasina mahkumiyetten 6nce miidahale edilebilir. Tahkikat sirasinda, hatta ceza
infaz edildikten sonra da afdan yararlanma miimkiindiir. Halbuki memnu haklarin iadesi
talebi, mahkumiyet esasina dayanir. Bazi istisnalar harig, uygulanabilmesi icin asli
cezanin tamamen infaz edilmis olmasi lazimdir.

iki miiessese, saikte de birbirinden farklidirlar. “Af” da teskin gayesi oldugu halde
memnu haklarin iadesi mahkumun degismesini (amendement) elde etmeye yonelir,
yardim eder. Cezanin gekilmesinden sonraki iyi hareketleri miikafatlandirir, hiikiimliiniin
cemiyette eskiden sahip oldugu haklariyla faaliyetine devam edebilme imkanlarin: saglar.



— 192

PIERRE DUZAT VE DONNEDIEN DE VABRES” e de atfen Dr. YILMAZ GUNAL, Adli Yolla
Memnu Haklarin iadesi, 1961 8.9- 1987/9-415 1987/567 Q,%
Tirk Ceza Kanununda hukuki sonuglar diizenlenen “Af” merhamet duygusun2

sosyal miilahazalara dayanir. Af yetkisi kullanilirken, affin kapsamina giren suglardan
mahkum olanlar, genellikle, buna layik olup olmadiklar yéniinden ayrima ve incelemeye

tabi tutulmadiklan igin affin islah olmamig suglulan da kapsamina almasi olagandir. Bu
nedenlerledir ki, 6zel kanunlarda, mahkumiyetleri af edilmis olmasina ragmen ve sinirh

da olsa nitelikleri gézetilerek bazi suglardan mahkum olan kisilerin kamu hizmetlerinden
yasaklilik hallerinin devam etmesi 6ngoriilmiigtir.

Mesela, 7.11.1982 giin ve 2709 sayili T.C. Anayasasinin 76 nci maddesinde “.....
Kamu hizmetlerinden yasaklilar, taksirli suglar hari¢ toplam bir yil veya daha fazla hapis
ile agir hapis cezasina hiikiim giymis olanlar, zimmet, ihtilas, irtikap, riigvet, hirsizlik,
dolandinicilik, sahtecilik, inanci kotiiye kullanma, dolanh iflas gibi yiiz kizartici suglarla,
kacakecilik, resmi ihale ve alim satimiara fesat karigtirma, Devlet sirlarini agiga vurma,
ideolojik ve anargik eylemlere katilma ve bu gibi eylemleri tahrik ve tesvik suglarindan
biriyle hiikiim giymis olanlar, affa ugramis olsalar bile milletvekili segilemezler”
hiikmiine yer verilmigtir. 2802 sayih Hakimler ve Savcilar Kanununun 8/h maddesi, 2839
sayili Mahalli idareler ile Mahalle Muhtarliklari ve'ihtiyar Heyetleri Se¢imi Kanununun 36.
maddesi, 2839 sayih Milletvekili Seglml Kanununun 11. maddesi benzer mahiyette
hiikiimlerdir.

Olayimizda oldugu, Anayasa ve bazi Ozel Yasalardaki “affa ugramis olsalar bile”
ciimlesiyle baglayan sugclar arasinda sayildigi i¢in “siiresiz hak mahrumiyeti ve siiresiz
ehliyetsizler” getiren hiikiimler, memnu haklarin iadesi yolunu kapsayan hiikiimler
degildir. TCK.nun 122. maddesinde, cezanin af ile ortadan kalktig: tarihten itibaren, bes
yil gectikten sonra memnu haklarin iadesi isteminde bulunabilecegi belirtilmekle, affin
kaldiramadigi memnu hakkin, bu yolla iade edilmesi amaglanmistir.

Bir 6érnek vermek gerekirse, 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanununun segilme
yeterligi ile ilgili 11. maddesinin (e) fikrasinda yazili sugtan hiikiim giyen bir kimse,
hiikmiin kesinlesmesinden sonra, bu suclan da kapsayan bir af kanunu gikmasi halinde,
otomatikman segilme yeterligini kazanmayacak, “islemis oldugu ciiriimden dolay
nedamet etmekte oldugunu ihsas edecek surette iyi hali goriildiigiinii” kanitlayarak ve
TCK. nun 122. maddesinde belirtilen siirelerin gegmesinden sonra, CMUK.nun 416.
maddesi geregince “ikametgahi olan yerin tabi bulundugu agir. ceza isleri géren

mahkemeden”, memnu haklarnnin iadesi yolunda karar alarak -segilme yeterligini
kazanacaktir. S -

Memnu haklarin iade edilen, artik ahlaken diizeldigini, degistigini ve topluma
intibak ettigini isbat etmigtir. Mahkeme karari bunun bir nevi tesbitidir. Memnu haklarin
iadesi ile hiikiimliye, kullanilimasi menedilen haklari kullanma yetkisi verilmektedir.
Kararin gegcmise etkisi yoktur. istikbal igin neticeler doguracaktir. Mesela, memuriyetten
¢ikarilan kimse, memnu haklarin iadesi yoluyla yeniden memur olma -ehliyetini,
kabiliyetini kazanir; yoksa eski memuriyetini, hatta miinhal olsa bile isteyemez

Ceza Genel Kurulunun, 17.11.1986 giin ve 310/523, 1.6.1987 giin ve 201/336 sayil
kararlan ile; Yiiksek Se¢im Kurulunun 7 Temmuz 1985 giin ve 18804 sayili Resmi
Gazetede yayinlanan 25.5.1985 giin ve 313 sayili kararinda da yukarida agiklanan ilkeler
benimsenmisgtir......................... ” denilmektedir. (Ek-2)

Bu soru dnergesine konu olan hususlar daha dnce Basbakanlik Teftis Kurulu
Bagkanhginca da incelenmis, incelenme neticesinde herhangi bir ldarl mali, hukuki ve
cezai bir durum s6z konusu olmamistir.
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Karar No.1990/15 D.ig
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KARAR
Bagkan ¢ Keskin Kaylan - 17974
Gye -~ ¢ Stikrdl Gingdr 13019
Uye 1 Ahmet Ufur 17060
Katip - ¢ Duran Bulut

Talepte bulunan: RUSTIZd AKSCY, All Fecatl ve Fadimeden 1954 de doima
Sereflikoghisar I1lgesi Homzala K8yl niifusuma kayit
11, Ankarada Seyranbajlari Umut iah Jihalaeccik Sokak
No.5/5 de oturur.

Hikimlid Ristem Aksoy,21.6.1390 tarihli dilekgesi
1le mearu haklarainin iadesind ‘talep ettifi pOrildl.

Talep hakkinda Ankara Cumhuriyet Saveisindan gorugi
alindilk4an gonra evrak incelendie.

| G.K.D, Hiikiimlil Ristea ‘ksoy Ankara l.i3ir Ceza .ahb
mesinin 6.12.1979 gin ve 1978/303 Esas,1379/258 karar sayili ilam
11e C.T.342/1,59. @addalsTi geregince Bir yil sekiz sy afar hagé_g
nahkun edildizi, - ‘

""" Gaza 12+9.1984 tarihinde megruten Ve 21.6.1985 tari
hinde de bihakkin tahliyeye hak kazanmak siiretiyle infasz edildiili
Ankara Cushuriyet Bagsavciliiinin 15.6.19%0 gin ve 1980/1-3514 8aya-
11 yazalaxi 11e bildirilals elduiu, ‘ -

Uiikiimliiniin ibraz edilen bolgelerle iyi halli olduif
ve bagkaca da sug iglememig olduiu,

Sugu:: iglenig tarihi ile cezapin infaz edildiii
tarih arasinda gegen sire bakimindan memm: haklarainin iadesi istead:
nin yasaya uygun clduiu gbrilaekle,

= Yargitay Ceza Genmel Furulurun 6.7.1967 gln ve 6/20:
336 sayi1li ilamlarinda talepte bulunan gahsin 1steil doZrultusunda
memmu hsoklarinin dadesine karar verilmesinin gerekli oldudu kanatin
varilmaag olmakla(\

s TV SRE

fiildimld Ristem Aksoy'um talebinin kabulil ile LN

. _—.-"’""). Lot . R
11 AR NN ¥JDRgAIDy s rorin adigegen'e teblizine talsbe uygun yasa ;
yoliar ; T hble tizere oybirliji ile karar verilaz" 21.6.19%0 7/

T‘.l\x-—— ) :": 13 i
Bgokian’ ¥T974 \lye 23019 ( Lya-aTo0 \—gﬁ

i

R Y
- '.“
¥



Kararn

Taraflar

YARGITAY . 5 e
Ceza Genel Kurulu ~ oru ©n “'/36_5-/'
SAYIL o

1587/9-415 1987/567 137

YARGITAY XARARI

Borma karan veren

Yargitay Dairesi :__S.Cezx Dairssl
Mahkemesi i Alyen AZir Ceza
Giinii s 23.,5.1386

Sayist . mitt, 224

Davaa : KX

Sanik 1. drrahim Gigek
Davava katilan

1967 y:linda iglediZi emniyet: sulsitiaal sugumdan hakX¥xinda kawn davarl agllan
Threhim Qigek,26.1.1571 terihinde kezirlezen SJuhut Axliye Ceza Xahkmlinin 26.11.19%
gin ve 15-104 sayili karari 1le ICE.mum 508,522,647 sayaili Yasamin G.maddslerinin uy-
‘gulanmasl sureiiyle yirmi gim bapis ve seksanfiy 1irz oius kuwrug agir para cezasina
mahkim clmug ve ceraxl u-tclcnﬁiatir. - ' \

Adzgegen hilizlimin,27.1.1986 tarinli dilexgesiyle "memnu haklarizain iadesi”
talebinde bulunmami {izerine Afyom AZir Cexa 15.:&.:“1,23.5.1986 gin wve 4‘ Ags. a2
11e:(1803 sayala Af Kenmu gersiince,ssnifin hifcim giydiZti suglarim tamama affs
olduzundan,bbylecs ariiX mesmu haktan sizedilemeyeceiindex,clmayan birgey igin de 1a
Xarsri verilemayecsiinien,bu konuda yeniden Xarar ittiharina yer olasdiXina)karar ves
migi;bu kararia hikimld Thrahim Gigek tarafindsn 10.7.1936 tarihli dilekgs 1le texyisx
edilmesi Hizerine, dosyayl incelsyen 9.Ceza Dairesi 9.6.1957 gln ve 1628-3C27 ile ve
bGensl AffIn sugu ve suglulufu artadan kaldird:Za™ gevekgesiyle Yarel Xahkasms hidosinl
enarlyg tire ’

Bu karsra kargi 21.7.1987 gin ve 137 say2 ile itirax yolwmma bagwrzn C.Bagnav
exliZincas ' ’

(ev-+1803 say1l: Xanununun 1/B maddesi; fer'{ miistemcim cexalariyla,ceza mah-
Xuriyetlerinin scauglarinl &a kapsamakX Uzers saniXxlarin affedilmelerini Hnglirmektejdi
fer yandan £111 Kanumm 7/B maddesinde yer almaktiz,kexa Kanunun 20.maddexi bu suglara
ait 4411 Efcil varakalsrinmin nuha..au .diloc.:ini xicilden qzknrﬂn:amm hikne
bailazaktadir, A

Bu hikiialer .gm:.ua sug :rf-é;ﬁﬁ;m dolayisiyla mahkumiyetin artadan kalk
madiZini,affin asal ve fer'i couia. gire mevout yokszmluxlara 111gkin el
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_ B
42 Kanunudur® dsmekis mimkin dej4ldir,

Ayrica 2839 sayili Milletvekill Begimi Kanumumm 1ll.maddesl ve 2802 sayili Hakixlex
ve Baveilar Xanwmunun 8/h maddesinde ¥ng¥rlldiXU gidi "affa uZramiy olsalar bdile” bu tir
mahlamiyetler i¢in yeni va sirekxli yoksunluk halleri getirilmigiir, * '

FCX.mm 121 ve bumu izleysn maddelerinds dlizenlenen "mermu haklarin ladesl™ milszze-
mesl, hikimlimin Yngdrilen kogullarl tagimisi halinde hernevi slirekli yoksunluklari kaldirms
1 igeren bdir nitelik tagimaktadir.Xanumm 122.maddesi,cezanin afla kalkmasi halinds de bu
talepie Bulunulabilecefini agixlaixla beliritmektedir.

"1f 3le,"memnu haklarin iadesi” ayri ayri milssseselerdir,

Akxsi halde,affa tabi olmayan ve daha sonra suf I1gleyen hikimlil mempmu haklarin lade-
sinden yararlanacaZi halde,affa uXramig hiki=l@lUZ4¥ bulunanlar siirsslz olarak bu yoksunluk-
tan kurtulamayacaklardir. _ .

Bu hal,miiesssssys kanunim UngdrmediZi bir istlsna getirmek sonucunu vereceZindan,
8zel Dairs onama kararinin kaldiralarakx,Yerel MahXeme hilcxiinitm bozulmasina karar verilmesi)
talep olunmugiur, .
' (CEZA GENEL XURULU XARARI)

YCX.nun 121 ve scaraki maddelerine gire,izter Tirk Ceza Xanunimdan,istarse ¥zel bi:
yasadan kaynaklansm,'a;:ma riz=atlerizden yasaXlanma®,"memmriyetten mahrumiyet™,"segme ve
segilme hakkinden yoksun kilir=a®,”yasal kisitl1lak aliznda bulwndurulma®,*babalik ve Xoca-
11k haklarindan mahrumiyet”,*siriicl belgesinin geri alinmasi®,“emekli maagindan yoksun Xi¥s
linma®,"meslek ve sanatin tatili®,"igyerinin kapatilmasi®, “Hakim,noter,avukat,memz vs.ols
mama®,"Artirma ve eksilimeye giremsme™,%lstiklel madalyasi asamama” ve benzerleri gibi,ge-
rek bir mahkumiyetin scnucu ve gerekse ceza geklinde hikmedilen veya idarl mahiyetts yasak;
lamalara konu c¢lan her nevi ehliyetsizliklerin,doktirinde FARUK EREM'in "ceza mahlkumiyetin
den dofan milebbet ehliyeisizlikleri,istikbal i¢in kaldiran adli bir muameledir”,G.STEPANL-
G.LEVASSEUR $arafindan "mahkumiyet neticesi kaySedilen,kemmni durumu ferde iade gayesi ola
2dli bir miessesedir” geklinde tarif edilen mecmu ha.klarm iadesi yolwla bertarar eodilzes
ne yasal bir engel bulunmamaktad.zr. S

Genel Af Yasara Organizin bir tasarrufudur.Prensip itibariyla umumi ve geglcl olwms
sina rajoen,mecmu haklarin iadesi bir yarg: tasarrufudur ve gahsidir.Af yoluyla kamu davars
na mahkumiyetten Ynce mildahale edilebilir.Tahkikst sirasinda,hatta ceza infaz edildixten )
sonra da afden yararlamma milmkindir.Halbuki memnu baklarmiadesi falsbdi,mahkumiyet esasizu
dayanir.Bazl istisnalar harig,uygulanabilmesi igin asli cezanin tamamen infaz edilimiy ol=
s1 lazimdar,

Ix1 miisasese,saikte de birbirinden farklidirlar.®Af" da teakin gayesl oldufu hald’_
memnu haklarin iadesi mahkumzm deZigmesini (amendement) elde stumeye ylnelir,yardam odc:-.c:'
sanin gekilmesinden momraki iz hareketleri mikafatlandirir,hikimlinin cemiyette eskiden
hip oldufu haklariyla faaliyetine devam edebilme inkanlarini sajlar-PIERRE BDUZAT YE DOX-
NEDIEN DE VABRES's de atfen Pwé,dmﬂ"dlz Yolla Memnu Haklarin fadesi,1961 B8,9-.
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Tirk Cexa Kanununda hukuki sonuglar: dizenlenen ®AZ™ merhamet dmgu::n..n-,-cg.ggl mil-
lahazalars dayanir.AZ yetkisi kullanilirken,affin kapsamina giren suglardan mahlyn olanlar,
geanellikle,buna layix olup olmadiklari ytninden ayri=a ve incelsmeye tabdi tutulmadiklary i-
¢in affin 31slah olma=iy suglulari da Xapsamina almasi olaZandir,.Bu nedanlerledirki, Bzel ka-
purlards,mahkuniyetleri af edilmiy clzasina ragmen ve s1n1r) da olsa nitelikleri g¥Xetile-
rek bazl suglardan maehkum olan Xigilerin kamu hirmetlerinden yasaxl3ilik hallerinin deva=
stweanl Ungdrilmlstir,

Mosela,7.11.1982 gilm ve 2709 say1l: T.C.Anayasasinin 76 nor maddesinds “...Xamu hir
metlarinden yasaklilaxr,taksirll suglar baric toplam bir y2l veya daha fazla hapis 1le ajir
kapis cezasina hikim glymiy olanlsrjzimaet, ihtilas,irtikap,rligee$, hirsi=zlik, dolandzricalak,
sahtecilik,inanci kdtiye kullanma, dolanl: 4flas gibi ylUz kazartici suglarla,kagakcilik,res-
=i ihale ve alin saticlara fesat karigtirma, Devlet mirlarini aglia vurma,ldeclojikx ve anar-
#ik sylemlere katilma wvs du gibi sylemleri tarrik ve tesvik suglarindan biriyle hikim giy-
miy olanlar,affa uframiy olsalar bile zilletrekili segilemezler™ hilkmiine yer verilmigtir,
2502 sayili Hikimler ve Savcilar Kanummun 8/h maddesi,2839 say:li Mahalli ldareler ile Ma-
halle Muhtarliklari ve ihtiyar Heyetleri Segini Kamununun 36.maddesi,28393 sayili Milletwe—
xili Begimi Kanmununun ll.maddesi benzer xahiyatte hilximlerdir.

Olayimizda oldufu,Anayasa ve bazl Uzel Yasalardaki "affa u@.-anu; olsalar bile"atiml:
siyle baglayan suglar arasinda sayildizi d¢in "siiresiz hak mahrumiysti ve siresiz shliyet-
sizler" getiren hilkimler,zsmmu haklaran iadesi yolmu kapsayan hilkiimler dezildir ICK.mumn
127.muddesinde, cezanin af ile ortadan xslxtiz1 tarihten itibaren,bez yal gaqnxtm sacnra
pazmu haklarin iadesi istexminde bulumabilecezl belirtilmexle,aflin kald:.rx::adlc,l_ memmu ha
Xan,bu yolla Lade edilmesi ama¢lanmigtir.

Bir Brmekx vermsk gerekirse,2839 sayili X111l etwekili Segimi Kanunumum segllme yeter
14z 4le 41gil4 ll.reddesinin (e) fikrasinda yazili sugtan hikim giyen bir kimme,hilicain ke
sinleguesinden scnra,bu suglari da kapsayan bir af kanunu ¢ikmasi halinde,otomatikman segl
ns yetsrlifini Xazanmayacak;"iglemig olduiu sliriinden dolayl nedamet etmekta olduZunu ihnas
edscek surstte 1yl hali gUrillduzimi™ Xanltlayarak ve TCK.mun 122.maddesinde belirtilen si~
relerin geqm-sindcn lonra,CL'UK.n\m 416.maddesi gerezince "ikamstgshi alan yerin $abd4 bulmm
duju aZfir ceza :_glori gtren mahkemeden™,memmu haklarinin 4adesi yolinda karar alarak se¢il
me yeiterligini kazanacakiir.

Mermu haklarin iade sdilen,artxk ahlaksn dlizeldiZini,:, deZistigini ve topluma intd
bak e%tizini isbat etmigtir.Mahkems arsri bunun bir nevi tesbitidir. Mgrmy haklarin iades?
i1e hikimliye,kullanilmasi menedilen haklari kullamza yetkisl verilmektedir.Kararin gegmis
stkisi yoktur.lstikbal 1gin neticeler doguncaktlr.luola menuriyetian gikarilan kimse,xec
nu haklarin iadesi yoluyla yeniden memur olma ehliyetini,kabiliyetini kazarir;yoksa eski
memriyetini,hatta mimhal olsa bile istsyemez. .

Ceza Genel Kurulunun,17.11.1986 gin ve 310/523,1.6.1987 gin vs 201/336 say3ll kars
lara ﬂc;!(&sgk Secin Xyrulunun 7.Tezx=ux,1985 glo ve 18804 sayili Reszi Garetede yayinlars
25.5.1985 gU:n ve 313 sayila kararinda da yukarida agiklanan ilkeler benimaenmigtir,
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“*Mozau haklarin {adesiniz highir exrliyetsizlixzd gcriktirmey-n'nahktanntlerdm do
layy da ﬁ;mip istensmeyece i” Fracsa'da dahs 1865 yilinda tartigma konusu elxmugtur,Colza
Mahkemesinin bdu konudaki kararini inceleyen Frarsixz Yargitayinin 27.4.1965 tarihli kararan
da",,.nahkuniyetin segme,segilme haXlar:ina ve Jiri {fyesl olzaya mani shliyetsizlikxler yara
tir &wrumu olmamakla beraber, bir okulda BZretmen yeya memur olma shliyetind kaldirmas: ba
imindan ahlika aykiri suglar gurcbuma giriyor.Bu da daimi bir ehliyetaizlik uld‘g\éxm.;'n
vatandaglaik haklarindan tam istifade etmesine mani oldufu halde,hikimli nigin mermy hakla-
rin iadesindan i1stifade etmesin? Memmu haklarin iadesiyle sadece mahrum kalinan haklarin
iadesi deXil,cemiyestts sug iglenceden evvelkl halizn idade edilmesi de Iajlanmali,sugun leke
51 de Xaldirilmalidir® denilmextedir-IR.YILMAZ GUNAL,ad1 gegen eser,5.43-. .

dgiklaran hususlar g¥z¥ninde tutulduZundas 1803 say:.li Yagadan yararlanan ve T{K.
mm 122,maddesinde agiklanan siireleri gegirdikxten scnra talepte duluman Iyi{ halli hikimld
IBRARTM GICEK'4in, memmu haklarinin iade edildiZinin bir kararla tesbit edilmesinde sormmlu-
luk bdulundufundan,C.Bagsavoilaii: itirazinin kabulixe karar wverilmelidir. .

- Qogunluk gl¥riigime katilmayan {yeler:(Genel af sugu ve suglulufu eriadan kaldiril-
d1z1 gibl; Anayasamizin 76.maddesi de gislnlnde tutuldufunda hikimlil Ibrahim §iceXx'in mem-
nu haklarinin 4adesine yasal olarak bulun=mamasi nedeniyle C.BagsarvciliZi itirazinin reddi-
ns karar verilnesi gersktiZini) 1lari sizsrek,bu yolda oy kullanmiglardir,

80XUG3 Yukarida agiklanarn nedenlerle,C.Bagsaveilizainin itirazanin kabylll 1ls,3.Ce-
34 Dairesinin 9.6.1987 gin ve 1628-3027 sayaili ena=a kararinin KALDIRILMASINA, Yersel Mahke-
me hilminitn BOZULMASINA,23.11.1987 giminde v» lgte ixiyl gecen goZunlukla karar verildi,

Birinci Bagkanvekili  5.C,D.Bgk. 6.C.D.3gk. 4.C.D.Bgk.
Mehmet Uygun N.Tankurt ] B8.7ald B.C.Balibazla
Red
2;C.D.ng. I.ol(‘,&y Ad.C.Xaradsnixz 3. C.D.ng.?o
A.X1l1ggro051lu HeApaydan
M.Aksoy T.Gliven C.Gengkaya 8.Tizln
Tl . B Hed
H.Xogulu M. R.Yardizmex B.XazadoZlu 8.Yertut
Red
U, T8nik A.Bamzacgullari Y.Xocabay X.Tankut
D.Tavil X Mutiy E.0cal
Red
Y.3avay

Kar tirzlda
Felj,




