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KONU: OZ 11171999

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

ILGI : Turkiye Buyiik Millet Meclisi Bagkanligi Genel Sekreterligi’nin 18 Ekim 1999
tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/630-2032/5487 sayil1 yazisi.

ligi yaziniz ekinde alinan Istanbul Milletvekili Mehmet Ali SAHIN’e ait 5.10.1999
tarih ve 7/630-2032 esas sayili yazili soru 6nergesi, Bakanhigima bagli Genglik ve Spor Genel

Mudiirligii’nce incelenmis olup, hazirlanan yamt yazist ekte gonderilmektedir.

Bilgilerinize arz ederim.
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Devlet Bakam

EK: Yanit yazisi.

DAGITIM :
Geregi : Bilgi
TBMM Bagkanhgina Basbakanhga
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_ BASBAKANLK
GENCLIK VE SPOR GENEL MUDURLUGU

SAY! :B.02.1.GSM.0.65.00.00/MZ- 710 281 /01999
KONU:Soru Onergesi
DEVLET BAKANLIGINA
(Sn.Fikret UNLU)

ILGI :19.10.1999 tarih ve B.02.0.16/01832 sayili yaziniz. ..

Istanbul Milietvekili Sayin Mehmet Ali SAHIN'in Spor Toto Tesgkilat Mudarlagu
matbaa makinalarinin parca degisim ihalesine iligkin yazih soru énergesine ait
cevaplarimiz agagidadir.

SORU 1-Bakanliza bagh Spor Toto Teskilat Mudurligu “Matbaa Makinalarinin Parca
Degisim ihalesi’nin 2 kez gesitli bahanelerle iptal edildikten sonra, son inaleye giren G¢
firmadan en ucuz (236.400.000.000.TL) teklif veren firma yerine en pahal
(368.600.000.000. TL) teklif veren firmaya verildigi dogru mudur?

CEVAP 1-Spor Toto Tegkilat Mudrliginin matbaa makinalarinin parga degisimi ile ilgili 3
ihale yapiimistir.

1. ihaleye 2 firma katilmig, biri ihale digi kalmis, kalan tek firmanin verdigi fiatin ok
dagtk olmasi, kugku ile kargilanmis ve mukayese imkani olmamasi nedeniyle ihale iptal
edilmistir.

2. ihaleye yine 2 firma katilmig, biri ihale digi kalmig, kalan tek firmanin yine
1.ihalede kalan tek firma olmasi ve fiatini birinci ihaledeki teklifinden 122 milyar TL. fazla
vermesi ve tek kalmasi nedeniyle komisyonun glveni sarsiimig, mukayese imkani
olmadigindan ihale iptal edilmisgtir.

3. ihaleye ise 3 firma katiimig, 1. ve 2. ihaleye katilip dustk fiat veren firmalarin
diginda, pahali fiat veren firma, fiat teklifi ve tesbiti agamasindan itibaren istikrarl fiat
belirlemesi, mali ve teknik yeterliliginin daha iyi olmasi nedeniyle Devlet ihale Yasasinin
28. maddesine gére komisyonca tercihe layik gorilmastar. Ancak sonucta ihale iptal
edilmistir.

SORU 2-Dogru ise 132.200.000.000.TL. daha pahaliya sé6z konusu firmaya vermenizin
sebebi nedir?
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CEVAP 2-Firma, ihalelerde basindan beri, istikrarl davranmis olmasindan ve
referanslarindan dolay: tercihe layik goralmustar.

Devlet ihale Yasasinin 28. maddesine gore; ihale komisyonlarina tahmin edilen
bedelden ylksek olmamak gartiyla teklif edilen bedellerden tercihe layik gérdagund, uygun
bedel olarak segme yetkisi verilmistir.

Ancak s6z konusu ihale iptal edilmistir.

SORU 3-Bakanhiiniz, bu hareketi ile devietimizi 132.200.000.000.TL (Yazotuziki milyar
ikiytz milyon Turk Lirasi) zarara ugratmis olmuyor mu?

CEVAP 3-ihalenin iptal edilmesi nedeniyle Devletin 132.200.000.000.TL. zarara
ugratiimasi séz konusu degildir. Ancak, daha énce kendi matbaamizda bastirdigimiz
kuponlarimizi bilgisayara gecisten sonra disartya bastirarak bu meblaglarin izerinde
yaptigimiz 6demelere son vermek diistincesi ile ihale yapilmak istenmistir.

Ayrica Milli Piyangonun kuponlarini da basarak Devletimize 2 yonll kar saglamak
amaci ile hareket edilmistir.

SORU 4-Eder yukaridaki iddialar dogru ise ilgililer hakkinda herhangi bir yasal islem
yaptiniz mi? Bundan sonra yapmay diisiinilyor musunuz?

CEVAP 4-Konu ile ilgili sorusturma agiimis olup, sorusturma sonucuna goére bilgi
verilecektir.

Bilgilerinize arz ederim.

Kemal MUTLU l

Genel Mudir V.



