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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

ILGI: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanlig1 ifadeli, 23/03/2001 tarihli ve
A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/3842-9479/22608 sayil1 yaziniz.
b) 03/04/.2001 tarih ve 523 sayil1 yazimiz.

Ilgi (a) yazimz ekinde alinan, Aksaray Milletvekili Ramazan Toprak
tarafindan Bakanligimiza yoneltilen ve yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen
7/3842-9479 Esas No.lu soru énergesinde yer alan hususlarla ilgili cevaplarin
derlenebilmesi i¢in ilgi (b) yazimizla, Tirkiye Biyuk Millet Meclisi
Ictiizigiiniin 99. maddesinin besinci fikrasi uyarinca bir aylik ek siire verilmesi
istedilmigtir.

S6z konusu soru 6nergesine verilen cevap ornegi iki niisha halinde iligikte
sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim. /
Prof Dr.Hikmet Sami TURK
Bakan -~
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Bakanligimiza yonelttiginiz ve yazili olarak cevaplandirilmasini
istedifiniz  7/3842-9479 Esas No.lu soru onergesinin cevabi asagida
sunulmustur:

Bankalar yeminli murakiplarinin 6nergede sozii edilen bankada yaptiklar:
incelemeler sonucu diizenlenerek Devlet Bakanligina tevdi edilen 27.04.1999
tarthli raporun, 6nergede adi gegen Bakan imzah 22.06.1999 tarihli yazisina
bagh olarak Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligma gonderildigi, bu yer
Cumbhuriyet Bagsaveiliginca 01.07.1999 tarihinde “Yetkisizlik” karar verilerek
dosyanmn $isli Cumhuriyet Bagsavciligma intikal ettirilmesi iizerine, evrakin
1999/32068 hazirhk numarasma kaydedilerek 14.07.1999 tarihinde Sisli
Cumhuriyet Bagsavciliginca sorugturmaya baglandig,

Raporlarin  incelenmesinde, 3182 sayih Bankalar Kanununun 61.
maddesine istinaden ad1 gegcen Banka Genel Midirligii nezdinde yapilan
tahkikat sonucunda Bankalar Kanununun 38, 41, 44, 52 ve 56. maddelerine
aykirilik teskil eden uygulamalar oldugunun tespit edilerek sorumlular hakkinda
yasal takibata gegilmesinin istendigi, ancak 18.06.1999 tarihinde kabul edilerek
yurirlige giren 4389 sayilh Bankalar Kanununun 25. maddesi ile 3182 sayili
Bankalar Kanununun yiiriirlikten kaldirilmis olmasi ve aymi Kanunun 24.
maddesinin (1) numarali fikras: ile de bu Kanunda belirtilen cezalara iliskin
suglardan dolay1 kovugturma yapilmasimn Kanun ile yeni kurulan Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumunun iznine tibi tutulmasi ve Kurumun da
Kanunun yiirirlige girdigi tarihten itibaren ii¢ ay icinde kurulacaginm
ongorilmiis olmasi sebebiyle, durumun yeni yiiriirliige giren 4389 sayili Kanun
kapsaminda yeniden degerlendirilmesi igin dosyamin 23.07.1999 tarihinde
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu Bagkanhgma gonderildigi,

Posta idaresinin bu evraki Hazine Miistesarligina teslim ettigi, Hazine
Miistesarligmin  yaptig1 inceleme neticesinde ise, Bankalar Diizenleme ve
Denetleme Kurumunun heniiz kurulmadigi ve her iki Kanunda yer alan yazili
bagvuru sartmin degismedipi, yetkinin Devlet Bakanliginda oldugunun
belirtildigi ve islem yapilmasi i¢in dosyanin 09.09.1999 tarihinde Sighi
Cumbhuriyet Bagsavciligina iadesini takiben sekiz samigin kimlik ve adres tespiti,
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davetiye tebligi, ifadelerinin alinmasi gibi sorusturma islemlerinin
tamamlandifi, Bankalar Kanununa muhalefet sugunun 3005 sayili Meshud

Suglarm Muhakeme Usulii Kanunu hiikiimlerine tibi olmas1 sebebiyle evrakin
1999/51458 hazirlik numarasina tefrik edilerek;

1) 1999/51458 hazulik no.lu evrakta dort samk hakkinda Bankalar
Kanununun 22. maddesinin (5) numarah fikrasina mubhalefetten 25.01.2000
tarihli ve 2000/853 sayili iddianame ile Sigli 2.Asliye Ceza Mahkemesine dava
agildigi, davanin halen 2000/3 Esas sayih dosyada devam ettigi,

2) 1999/32068 hazirhk no.lu evrakta sekiz samk hakkinda hizmet
sebebiyle emniyeti suiistimal sugundan 25.01.2000 tarihli ve 2000/852 sayili
iddianame ile Sigli 10. Asliye Ceza Mahkemesinde 2000/1063 Esas no.lu dava
a¢ildig1, devam eden davada mahkemenin 02.03.2001 tarihli karariyla sugun
Tiirk Ceza Kanununun 504. maddesine uymasi sebebiyle dosyanin istanbul Agir
Ceza Mahkemesine gonderildigi,

Istanbul 3. Agir Ceza Mahkemesinin 2001/87 Esas sayil dosyasmda
goriilen davada ise, Agir Ceza Mahkemesinin gorevli olmadigi ve davamn asliye
ceza mahkemesinde goriilmesi gerektigi belirtilerek gorevsizlik karar1 verilmesi
lizerine, gorevli mahkemenin belirlenmesi amaciyla dosyamin Yargitay
Bagkanligina gonderildigi ve dosyanin heniiz donmedigi,

Sigli Cumbhuriyet Bagsavciliginm 10.04.2001 tarihli ve 2001/48 C.M.
sayih yazisinda belirtilmigtir.
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Bilgilerinize arz ederim. W
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Prof Dr.Hikmet Sami TURK
Bakan
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