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T(jRKiYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Bagbakan Saymn Biilent ECEVIT tarafindan yazili olarak
cevaplandirilmast i¢in delaletlerinizi arz ederim. 15.11.2000
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~  Dr. Azmi ATES
Istanbul Milletvekili

SORULAR:

Bugiin {ilkemizide memur, is¢i, ¢iftgi, emekli, dul, yetim, esnaf, sanayici, tiiccar kisaca
halk perisan olup OECD raporuna gdre 70 Milyon insammizin yiizde 25°i aclik sinirinda
yagamaktadir. Ayrica; Marmara bolgesindeki onbinlerce depremzede 16 aydan beri
imkansizliklardan dolayr karda, kista, yagmurda, ¢amurda hayatta kalma miicadelesi
vermektedir. ;

Bu acikli tabloya ragmen, tilke kaynaklarimiz; siyaset, biirokrasi, sermaye, medya,
mafya organizasyonlariyla ceteleserek rantiyeci-soyguncu ve vurgunculara peskes
¢ekildigi, basin, medya ve kamuoyunda yaygm bir kanaat haline gelerek, adeta tescil
edilmigtir. Son iki yil igerisinde Tasarruf Mevduat Sigorta Fonuna ici talan edilerek
devredilen 10 bankanjn insanimiza maliyeti simdilik bilinen boyutuyla 10 milyar dolarin
tizerindedir. Bu da 2000 yili biitgesine konan toplam yatirim miktari olan 2.351 katrilyonun iig
katindan fazladur. /

Bugiin iilkemizde, Cumhuriyetimiz i¢in en biiyiik tehdit ve tehlike, adeta
kurumsallagarak sekgfﬁr haline gelen, 70 milyon insanimizin kanmi vampirler gibi emen
bu riisvet, soygun, vw;rgun ve yagmalamalardir. Biitiin bu soygun ve vurgunlar karsisinda,
denetim mekanizmasinin zirvesinde olan milletin bir vekili olarak, iilkeyi yoneten basta Sayin
Bagbakan olmak tizete, ilgili bakanlara sordufum sorulara “Banka ve Mistert  Sirn”
kapsamina girdigi gerekgesiyle cevap verilmemektedir.

Buna misal olarak, 27.10.1997 tarihinde Bagbakan Sayin Mesut Yilmaz’a; Sabah
gazetesinin dahil oldugu medya grubunun basta Halk Bankasi olmak iizere, kamu
bankalarindan aldig1 kredilerle ilgili yedi sorudan olusan yazili bir soru dnergesi verdim. O
zaman 1ilgili Devlet Bakani, bugiin de Basgbakan Yardimcisi Sayin Hiisamettin Ozkan
15.12.1997°de  verdigi cevapta, bilahare yiirlirlikten kaldinlan “3182 sayil Bankalar
Kanununun 83. maddesi uyarinca “Banka ve Miisteri Sirr1” kapsamina girmektedir.” diyerek
cevap vermemistir,

Ayrca, 28.03.2000 tarihinde Bagbakan olarak size yazili cevaplandirilmak tizere
sordugum, bir klsmm}. da asagidaki sorularimin olusturdugu dort énergeme, ilgili devlet
bakani Sayin Recep Onal 26.04.2000 tarih ve B.02.1.HM.0.BAK.02.02/BG sayilt cevabi
yazisinda, 4389 sayili: Bankalar Kanununun 22. maddesinin 7 numarali fikrasma istinaden
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“Bankalarin mali durumlar1 ve miisterileri hakkinda bilgilerin yetkili mercilerden baskasina
aciklanmasi miimkiin bélllunmamaktadlr.” diyerek cevap vermemistir.

Oysa, mali yapisi bozulan bir gok bankanin bulundugu ve siyasi kaygilarla fona
devrinin yapilmadigina dair endiselerimi belirttikten sonra, Onergelerimde o6zet olarak
asagidaki sorular sormugtum.

1- 28.03.2000 tarihi itibariyle mali yapis1 bozulmus banka var midir? Var ise, bu
bankalar hangileridir?

2- Eger mali yapist bozuk banka yoksa, hiikiimet tarafindan neden kamuoyuna
gerekli agiklamalar ygfipllmamaktadlr?

3- Hiikiimet, biitiin bankalarin mali yapilarinin saglam oldugunu ve bankalara el
koyma operasyonu yaépllmayacaglm acik¢a deklare edebilir mi?

4- Uluslararasy finans kuruluslari tarafindan mali yapis1 bozulmus bankalarla
ilgili olarak herhangi bir telkinde bulunulmus mudur? Bulunulmus ise, bunlar nelerdir?

5- Bankalarin: sermayelerinin giiclendirilmesi ve ol¢eklerinin biiyiitiilmesi igin
herhangi bir tedbir algmayl diisiiniiyor musunuz?

Netice olarak, Sabah medya grubunun kamu bankalarindan kredi kullanlmlyla ve mali
yapisi bozuk bankalarla ilgili olarak dénemlerin Basbakanlar: olarak size ve Sayin Mesut
Yilmaz’a sordugum sorulara yukarida, ismi zikredilen ilgili bakanlar tarafindan “Banka
ve Miisteri Sirr1” gerekce gosterilerek —“yetkili mercilerden bagkasmna a¢iklanmasi
miimkiin bulunmamaktadir.” denilerek- TBMM’nin denetimi engellenmistir. Inancim
odur ki; sayet sorularima durumu oldugu gibi yansitacak sekilde cevap verilseydi, bu son iki
bankaya daha once mhdahale edilirdi. Zarar da bugiinkii kadar fazla olmazdi. Bankalarin
mali yapilariyla ilgili olarak 28.03.2000 tarihinde sordugum sorularimmn bir Kisminy
cevaplanmasi dilegiyle yineliyorum:

Bu izahlarimin 131 altinda asagidaki sorularimin herhangl bir gerekgeye
siginmadan, seffaf olarak cevaplandirilmasina ihtiya¢ vardir.

1- Yukarida bahsettlglm

a- 27.10.1997 tarihinde devrin Bagbakani Saym Mesut Yilmaz; Sabah medya
grubunun kamu bankalarindan aldigr kredilerle ilgili olarak sordugum
soruya ilgili Devlet Bakant Sayin Hiisamettin Ozkan “Banka ve Miisteri
Sir1” diye cevap vermedi. Buna karsilik, Hiirriyet gazetesi kése yazari
Saymn Emin Co6lasan, Murat Demirel ve Egebank’in Halkbank, Emlakbank
ve Vakifbank’tan aldiklar1 kredilerle ilgili olarak 6 Ekim 2000 tarihinde
sordugu sorulara Saymn Hiisamettin Ozkan’in Halkbank ile ilgili
agiklamalarimi 7 Ekim 2000 tarihinde yayinladi. Ayrica, Devlet
Bakanlarindan Sayin Faruk Bal Emlakbank’tan ve Sayin Yiiksel Yalova da
Vakifbank’tan  kullandirilan  kredilerle ilgili olarak génderdikleri
agiklamalar Saymn Colasan’in  kosesinde 8 FEkim 2000 tarihinde
yayinlanmistir.  Bakanlarm  kdse yazarina yapms  olduklar
ac;lkilamalarl takdirle karsibyorum. Buna mukabil denetim
mekanizmasmin zirvesi olan TBMM’nin mensubu bir milletvekilinin
“Bilgi Edinme Ozgiirliigii” niin kisitlanmasini nasil
degerlendiriyorsunuz? Bu durumun islerini karanhkta yiiriiten
cetelerin isine yarayacagum diisiiniiyor musunuz?

b- Ayrica, 28.03.2000 tarihinde bagbakan olarak size sordugum
sorularima sizin adimza ilgili bakan olarak Devlet Bakani Sayin Recep
Onal “Banka ve Miisteri Sirr1”  diye cevap vermedi. Aym Bakan,
Fona devredilen bankalarla ilgili olarak TBMM’nde Genel Goriisme
agiip acllmamasma dair 7.11.2000 tarihinde yapilan 6n goriismede
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Hiikiimet adma yaptifi konusmasinda; “20. Donemde DSP
milletvekillerinin Meclis Arastirmasi agilmasmna iliskin dnergesinin
21.1.1997 tarihinde TBMM’nde goriisiilmesi swrasinda iktidan
olusturan partiler “ticari sir ve banka sirr1’” kavramlarmnin arkasina
gizlenerek hesap vermekten kacindilar” demektedir. Simdi size
soruyorum? Devlet Bakani Sayin Recep Onal’mn_aym olay karsisinda
bu farkh iki davranisimi nasil degerlendiriyorsunuz? Bu bir celiski
degil midir? Boyle bir davrams icinde olan bir yénetim inandirici
olabilir mi?
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Sordugum sorularima ilgili Devlet Bakanlarindan Sayin Hiisamettin Ozkan ve
Recep Onal verdikleri cevaplarda, ilgili bankalar kanununun “Bankalarin mali
durumlar1 ve miisterileri hakkindaki bilgilerin kanunen yetkili mercilerden
bagkasina . agiklanmasi miimkin  bulunmamaktadir”  ifadesini  gerekce
gostermektedirler.

Oysa, bankacilikta uzman olan kisiler bu gizlilik ifadesinin sadece rekabeti

koruma amacina yonelik oldugunu yani, gizli olan agilan krediler hakkindaki
detay bilgilerdir. (Kredi siiresi, pazarlik edilen faiz haddi, 6deme kosullari,
kredilerin kullanim sekli vs.) Yoksa, kime kredi acildig: gizli degildir.
Sayin Bagbakan simdi size soruyorum:
a- Bakanlar gizlilik derecesinden bahsederken, yani, “Yetkili
mercilerden baskasmma ac¢iklanmasi miimkiin bulunmamaktadir”
derken bir kanunun, kanun koyucuya karsi, uygulanmasim nasil
degerlendiriyorsunuz?
b- Sizce millet adina gorev yapan, kanun koyucu konumundaki
TBMM yetkili merci degil midir?
c- Ayrica, Demokrasilerde giiciin kaynagi millet olduguna, sorulan
sorular da milletin kaynaklarinin yagmalanip, yagmalanmamasi ile
1lg1h olduguna gore, bu durumda millet adina goérev yapan bir
milletvekiline konan bu “gizlilik ilkesini” demokrasilerin olmazsa
olmazi olan seffaflik anlayisiyla nasil bagdastiriyorsunuz?

Sayin Bagbakan takdir edersiniz ki 70 milyon insamimizi ¢ok yakindan
ilgilendiren; adeta camindan bezdiren siyaset-biirokrasi-sermaye-medya-mafya
boyutlariyla geteleserek bu denli kok salmis olan batik banka olaylarini polisiye
tedbirlerle gerektigi gibi agiga ¢ikaramayiz! Her gegen giin derinleserek biiyiiyen
bu olaylari, biitin yonleriyle aydinlatmak igin, TBMM’'nde bir Arastirma
Komisyonu kurulmasina ihtiyag vardir.

a- Boyle bir komisyon kurulmasim diisiiniiyor musunuz?

b- Diisiinmiiyorsaniz, nedenini a¢iklar misiniz?

Diinya Bankasiin tilkeler bazinda yaptirdigi yolsuzluk aragtirmalari sonucu
diizenledigi 1996 yili indeksine gbre, yasal olmayan Odemelerde Bulgaristan,
Slovakya, Letonya, Arnavutluk ve Litvanya’dan sonra 6. sirada yer alan Tiirkiye,
1999 yil: indeksine gore, birinci sirada yer almaktadir.

Diinya Bankasi’mn hazirladifi, size de sunulan (Basinda yer alan) raporda;
“Yolsuzluk ‘kamu giiciiniin ve kaynaklarinin 6zel amaglar i¢in kotiiye
kullanimi’ olarak tanimlanmaktadir. Yolsuzluk iki tarafin varlifini ve yine bu iki
taraf arasindaki ¢tkar iligkisini igermektedir. Karsi tarafa saglanan ¢ikar
kargisinda, kamu giictini elinde tutanlar bir zel ¢ikar elde etmis olmaktadirlar,
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elde edilen bu cikar, maddi olabilecegi gibi, prestij saglama, siyasi ¢ikar elde etme
gibi, maddi olmayan unsurlar da igerebilir” denilmektedir.

Bu izahlarimdan da goriilecegi gibi, Tiirkiye’de yolsuzluk ¢ok biiyiik boyutlara
ulasmistir. Diinya Bankasi raporunda da ifade edildigi Uzere, sizin iktidar
déneminizde her gegen giin artmaya devam etmektedir. Bu durumu Igisleri Bakan
Sayin Sadettin Tantan da ”Tiirkiye’nin 6niindeki en biiyiik tehlike; yolsuzluk

" ekonomisidir” diyerek teyit etmektedir.

Buna karsilik, basin ve medyada yer alan haberlere gére ise, Milli Giivenlik
Kurulu (MGK) her toplantisinda “En biiyiik tehlikenin irtica oldugunu” 1srarla
vurguluyor. Oysa, kamuoyu yoklamalarinda milletin MGK ile aym fikirde
olmadigi ortaya ¢ikiyor. Millet irticay: tehlike siralamasinda ya en alt siralara
koyuyor, ya da hi¢ koymuyor”
Bu durumu Sabah gazetesi kdse yazarlarindan Saymn Giilay Goktiirk 31.10.2000
tarihli yazisinda bakin nasil seslendiriyor: ”.... ayda bir toplanip her toplantisinda
“irtica hala;tehdit” tesbitleri yapip bir hukuk devleti igin dehset verici kararlar alan
MGK... 29 giin boyunca iilkenin ger¢ek sorunlariyla hasir nesir olan bagbakan ve
bakanlar, otuzuncu giin toplantinin yapildigi o salona girip, o koltuga
oturduklarinda sanki bagka biri oluyor, baska bir Tiirkiye’yi konusuyorlar.
MGK’da esen hava iilkenin genel havasmdan koptukea, orada alinan
kararlar da Tiirkiye’nin gerceklerinden kopuyor, uygulanabilir olmaktan
uzaklasip afakilesiyor”
Yukaridaki izahlarimin 15181 altinda size soruyorum:
a-Her zamankinden c¢ok daha fazla temiz yonetime ihtiya¢ duydugumuz
su zamanda, her ge¢en giin kangrenleserek adeta sektor haline gelerek
milletimizin yarinlarna ipotek koyma anlamina gelen riisvet, yolsuzluk,
soygun ve vurgunlarn, iilkemiz i¢in, birinci dereceden tehdit ve tehlike
olusturdugu, 70 milyon insamimizin ortak diigiincesi haline gelmistir.
Milletimizin bu ortak diisiince ve degerlendirmesini icrammn basinda
bulunan bir Basbakan olarak, MGK’nun giindemine getirmeyi
diisiiniiyor musunuz?
b- Diisiinmiiyorsaniz, sebeplerini izah eder misiniz?
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