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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakant sayin Hikmet Sami Tirk tarafindan yazih
olarak cevaplandiriimasint talep ediyorum.
Geregini saygilarimla arz ederim. 27.02.2001

AR —
Prof. Dr. Mehmet Bekaroglu

Rize Milletvekili
Insan Haklarini Inceleme Komisyonu Uyesi

Anayasada ve tiim temel hukuki metinlerde, hukukun wstinliigii, yurttaslarin hukuk
oniinde esitligi, devletin tarafsizigi vurgulanmasina ragmen maalesef uygulamalar tlkemizde
baska tiirlii olmaktadir. Ozellikle bireyle devlet kurumlarinin karg1 karsiya kaldigi durumlarda
devletin tarafsizhign  biyik oranda ortadan kalkmakta, “devletin hata yapmayacag:”
anlayigindan harketle, baz1 devlet kurumlarinin ve bunlarin gorevlilerinin hatalan ortilmeye
calistimaktadir. Belgeye dayali olarak da olsa, bu kurum ve sorumlularina sug isnat etmek
imkansiz hale gelmekte, bilirkisi konumundaki insanlar tarafli olmaya zorlanmaktadir. Bu
konuda en biiyiik sikint1y1 da hastane ve adli tip doktorlar1 yagamaktadir.

Bagvurularda iskence yapildigimi saptayip ona gore rapor diizenleyen bir ¢ok doktora,
terére destek verdigi ve givenlik kuvvetlerinin azmini kirdigr gerekcesiyle sorusturma
agilmustir. Bu durum, doktorlar ve sivil toplum orgitleri tarafindan doktorlara baski olarak
algilanmaktadir. Bunun en son 6rnegi de Istanbul Adli Tip Kurumu Ihtisas Kurul Uyesi Prof.
Dr. Rasime Sebnem Korur Fincanci’nin ayni gerekgeyle adli tip kurumundaki gorevine son
verilmesidir.

Istanbul Valisi Erol Cakir, 19.10.1999 tarihinde Adalet Baskanhigina bir yazi yazarak
Prof. Fincanci’nin goérevinden almmasini istemigtir. Bakanlik da Valiligin talebini hakl
bularak Prof Fincanci’yi gérevinden almugtir. Bu karar 08.02.2001 tarihli Resmi Gazete de
yaymnlanarak yuriirlige girmistir.

Burada ilging olan, Vali Cakir’in, Prof. Fincanci’nin, ilgilinin gérevden altnmasi igin
ortaya koydugu gerekcedir. Ilgili yazida; “Illegal sol goriis sempatizam olarak tanindigi,
yasadigt 6rglit mensubu ve sempatizani olan kisilerin rapor ve tahkiklerinde lehlerine hareket
ettigi, polis aleyhine tutum ve davramsglarda bulundugu, saniklarin kati raporlarinda polisi
suglu ¢ikarmak igin asirt ¢aba sarf ettigi, bunun son orneginin Istanbul Emniyet
Miidiirligiinde Iskence sonucu oldiriildugi ileri siiriilen Siileyman Yeter ile ilgili hazirlanan
raporda gorilmustir” denmekte, ayrica “kararh bir sekilde, devletin biitin kurumlariyla
topyekun terdr orgiitlerinin tizerine gidilmesi”nden ve ilgilinin “problem ¢ikardigi”indan soz
edilmektedir. .

Ancak Valiligin aktardigimiz iddiasi, Fatih Cumhuriyet Saveiligimimn 1999/1033 tarih
ve sayih takipsizlik karariyla bosa ¢ikarilmis olmasina ragmen, Adalet Bakanlii bu
gerekceye dayanarak ilgiliyi gorevden almistir. Ustelik Silleyman Yeter ile ilgili rapor
kuruldan oy birligi ile ¢ikmigken ve adi gegen kiginin sorgu sirasinda fenalastigi ve yolda
oldigy, Fatih Cumhuriyet Saveiligi tarafindan tespit edilmisken.

Prof. Fincanct benzer bir iddia ile 1996’da da gorevinden alinmig, ancak Danistay
tarafindan sugsuz bulunarak gorevine iade edilmisti. Bugiin Prof. Fincanci gibi bir ¢ok doktor
benzer suglamalarla karsi kargiya bulunmaktadir. Gerek Bakanligin gerekse miilki amirlerin
bu tir uygulamalart gorevlerini tarafsizlik i¢inde yapmaya c¢alisan memurlart zor durumda
biraktigi gibi, iskence ve kotii muamelede bulunanlari da tesvik etmektedir. Bu tir
uygulamalardan olsa gerek tlkemizde iskence ve kotii muamelelerin 6nii alinamamaktadir.
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Iskence, BM’in, AB’nin ve iilkemizin taraf oldugu bir ¢ok uluslar arast belgede
yasaklamp, kinanmakta ve kesin bir insan hakk: ihlali olarak ortaya konmaktadir. Bu uluslar
arast belgelerin bir yansimasi olarak iilkemizdeki insan haklar: ihlalleri de sorgulanmakta ve
Turkiye, sistematik iskence yapmakla suglanmaktadir. Ancak resmi makamlarin biitiin
tedbirlerine ragmen iskence iddialar siirekli artmaktadir. Gozlem altinda tutulanlarin bir cogu
igkence yapildig: iddiasiyla ve bunu belgelemek tizere ilgili kuruluglara bagvurmaktadir. Ayni
sekilde meydana gelen bir ¢ok oliim vakast iginde otopsi istenmektedir. Bu basvurularin
onemli bir kisminda darp izine rastlanmakta, igkence gordugii belgelenmektedir. Ancak bu
raporlart hazirlayan doktorlar baski altina alinmak istenmektedir. Doktorlarin yasadigt bu
durum g6z 6niine alindiginda, devletin taraf oldugu durumlarda bilirkisi konumundaki diger
kamu gorevlilerinin tarafsizh@ da kuskuyla karsitlanmaktadir. Bu durum, koétii muamele ve
iskenceyi onlemedigi gibi i¢ huzurumuzu tehdit etmekte, Ulkemizi dinyada yalnizlia
itmektedir.

Bu nedenle;

1- Bir Vali, elinde herhangi bir bilgi ve belge olmadan, gorevini tarafsizlik iginde
yapmaya Ozen gosteren bir gorevliyi nasil olur da terére destek vermekle
suglayabilir? En 6nemlisi Adalet Bakanligi, Valinin iddialarinin resmi belgelerce
tekzip edilmesine ragmen bu iddialart hakl: bularak nasil olur da Prof. Fincanci’nin
gorevine son verebilir?

2- Saymn Vali, “devletin butiin kurumlariyla topyekiin teror orgutlerinin iizerine
gidilecek” derken, devlet isterse kanunsuz islerde yapabilir, orgiit iiyesi veya
sempatizan oldugu iddia edilen bir kisiye'kotii muamele veya iskence edebilir,
bunu ortaya ¢ikaran doktorlar da terér sugu islemis mi sayilacak demek
istemektedir? Adli Tip doktorlari, terdrle miicadeleye, iskence ve darp tespit
durumlar1 6rterek mi veya bagka hangi yolla destek olacaklardir?

3- Kendisine gelen olayin kimligi ve o6zelligi ne olursa olsun tarafsiz olmak
durumunda olan bir kurumun ve bu kurum ¢aliganlarinin, muhatap sugludur veya
oOyle iddia ediliyor diye ona yapilan haksizhg: ortmeleri mi gerekiyor? Béyle bir
tutumu hukuk devleti olma ile nasil bagdastiracagiz?

4- Ayni kurum igerisinde, Tabip Odalarina iskenceyi oOrttiigii gerekgesiyle bir ¢ok
doktora ceza verilirken ve onlarla ilgili sug¢ duyurulan yapilirken bu doktorlar ile
ilgili nigin herhangi bir iglem yapilmamaktadir? Yoksa gerek bizim yasalarimizda
gerekse tarafi oldugumuz uluslar arasi yasalarda igkenceyi értmek sug olarak kabul
edilmemekte midir?

5- Prof. Fincanci gibi “istenilmeyen raporlar” yazan, “istenilmeyen fikirler’e sahip
olan kisilerin sistem iginde barmabilmesi igin fikir ve ilkelerinden vazgecip,
tarafsizliklarini birakmalart mi1 gerekiyor?

6- Gerek Basbakan, gerek Igisleri Bakani, gerekse Adalet Bakani iskenceyi dnlemek
igin bir ¢ok yonetmelik ¢ikariyor ve yeni birimler olusturuyor. Bu yapilanlari goz
oniinde bulundurdugumuzda, bu agiklamalar ve caligmalar ne anlama geliyor?
Bunlar, AB iiyesi tilkelerin ve halkimizin géziinii boyamay1 m1 amagliyor?



