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(Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanlig1)

ILGI: 10.05.2001 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/4217-10334/24258 sayili
yaziniz.

Ankara Milletvekili Saymm Ulug GURKAN tarafindan tarafima yOneltilen
“Saghk Bakanhigmna bagh egitim hastanelerinde yapilan sef ve sef yardimcilig
smnavlarma iligkin” yazili soru nergesinin cevabi ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi arz ederim.

Do¢.Dr. Osman DURMUS
Bakan
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Ankara Milletvekitt Sa;'ln Uluc GURKAN tarafindan verilen “Saghk Bakanhigma
bagh egitim hastanelerinde yapilan sef ve sef yardimcihgi sinavlarna iliskin” yazili soru /{S/} L—
) onergesinin cevabidir.

SORULAR:

1. Saghk Bakanligi’na baghh egitim hastanelerinde, Damstay’in “yiiriitmeyi
durdurma” kararina karsin yapilan “sef ve sef yardimcilifi” sinavi hangi yasal
zemine sigmaktadir? '

2. Yasal olmayan bu smavi s6zde kazananlar “sef” ve “ sef yardimcis1” olarak
atandilar m1? Bu kisilere, yasal kadrolarindan mi1 yoksa yasal olmayan sozde
“sef” ve “sef yardimcis1” kadrolarindan m1 maag 6deniyor?

3. Bu Kkisilerin egittigi asistanlarin olas1 bir atama iptali durumunda magdur
olmalar1 nasil 6nlenebilir? Hukuk, bu kosulda da yok mu sayilacaktir?

4.  Saghk Bakanlig1 uygulamalarinda hukukun iistiinliigiinii gegerli kilmak i¢in ne
yapilmasi gerekiyor?

CEVAPLAR:

12.08.2000 tarih ve 24238 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tababet Uzmanlik
Yonetmeliginin Baz1 Maddelerinde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 2, 3,4, 5, 7, 8,
9, 10, 11 ve 15 inci maddelerinin iptali talebiyle Bakanligimiz aleyhine acilan davada
Damistay 5. Dairesi’nce, amlan maddelerin yiiriitiilmesinin durdurulmasima ve
Bakanligimizca 15.01.2001 tarihinde yapilacag: ilan edilen “Mesleki Bilgi Beceri ve Yetenek
ile Egitim ve Ogretim Yapabilme Yetenegi” sinaviun ise yiiriitiilmesinin durdurulmast
isteminin red’dine karar verilmis olup, s6z konusu smavlar daha evvel ilan edildigi iizere
15.01.2001 tarihinde yapilmigtir

Bakanligimizca, mezkur Yonetmelik hitkiimleri gercevesinde, objektif ve bilimsel
esaslara dayal olarak yapilan sef ve sef yardimcihig: sinavlarimi kazanan hekimlerin, smav
sonuglarina gére miinhal bulunan klinik sef ve sef yardimcilig: kadrolarina atamalan
yapilmugtir.

Atama islemleri miinhal olan kadrolara yapildigindan, maaslarimin 6denmesinde
herhangi bir problem bulunmadig gibi, atama iptali gibi durumlarin olmas1 halinde egitim
goren asistanlarin egitim siireleri gegerli olacagmndan hicbir sekilde magdur olmalari
sozkonusu olmayacaktir.

Bakanlifimizca daha énceki yillarda yapilan klinik sef ve sef yardimcilig smavlarinda
Bakanligimiza bagh Egitim Hastanelerinde gérev yapan klinik sefleri jiiri {iyesi olarak
gorevlendirilirken, Bakanligim doneminde yapilan klinik sef ve sef yardimeilig1 smavinda
Egitim Hastanelerimizde gorev yapan klinik Seflerinin haricinde biitiin branglardan ikiser
kigi olmak {izere toplam 226 Profesér, 117 Dogent jiiri {iyesi olarak gorevlendirilmistir. 1998
yilinda yapilan sef ve sef yardimcihig1 sinavinda ise 13 profesor ile 45 dogent jiiri {iyesi
olarak gérevlendirilmis olup, 15.01.2001 tarihinde yapilan klinik sef ve sef yardimciligi
sinavlarinin, &nceki yillara kiyasla daha objektif ve bilimsel esaslara dayal1 olarak yapildigi,
sinav jiirisinin segiminde gosterilen hassasiyetten anlagilmis olacaktir. :

Aynca, Bakanligimiz uygulamalarinda, hukukun iistiinliigi ilkesini her zaman
benimsenmis olup, bundan sonra da gereken hassasiyetin gdsterilmesine devam edilecektir.

Gostermis oldugunuz ilgiye tesekkiir ederim.



