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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA

Asagidaki sorularimin  Ekonomiden Sorumlu Devlet Bakam Saym Kemal DERVIS
tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasina delaletlerinizi arz ederim.
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Dr. Azmi ATES
Istanbul Milletvekili
SORULAR:

Ulkemizde aglik sminmin altinda yasayan insan sayisi 13 milyon civarinda iken, iki
krizden, ozellikle de Subat 2001 krizinden sonra, bu rakam ¢ok daha biiyiimiistiir. Bugiin
halkimiz meydanlarda “a¢iz” diye bagirmaktadir. Buna ragmen, Hiikiimet istifa etmemekte,
adeta, hicbir sey olmamig gibi davranmaktadr.

Milletimiz fakirlik ve yoksulluunun ana sebebinin iilkemizin iyi yonetilememesi ve
yolsuzluklar oldugunun artik bilincine varnug bulunmaktadir. Programimzda yeterince yer
almamasina karsilk, her firsatta programmzin en Onemli ayagimn yolsuzluklarla
miicadelenin olugturdugunu ifade etmektesiniz.

Bugun dinyada, yolsuzlufun en az oldugu iilkeler, -her alanda ‘Bilgi Edinme
Ozgurlugune agik- “Giin Isiinda Yonetime sahip olan, diger bir ifadeyle, Hukukun
Ustiinliigiine dayal bir anlayisla yonetilen iilkelerdir.

Bu meyanda, birakin vatandaglarimizi Denetim ve Yasamamn bagt olan TBMM nin bir
liyesi olarak -milletimize ait olan banka kaynaklarinin yagmalanmas: ilgili olarak-
sordugumuz sorulara yetkililer “Banka ve Miisteri Suri” veya “Gizlilik Ilkesini” gerekce
gostererek gerekli cevaplart vermemektedirler.

Bu anlayis, yolsuzluk, soygun ve vurgunlarin bugiinkii korkung boyutlara ulasmasina
kaynaklik etmektedir.

Oysa, bankacilikta uzman olan kisilere gore, bu “Gizlilik Ilkesi” sadece rekabeti
koruma amacma yéneliktir, yani, gizli olan agilan krediler hakkindaki —kredi siiresi, pazarlik
edilen faiz haddi, 6deme kosullari, kredilerin kullamm sekli vs.- detay bilgilerdir. Yoksa,
kime kredi acildigi gizli degildir. Ciinkii, s6z konusu olan milletin paralarmm
yagmalanmasidir.

Aynrica, iilkemizde millet adina denetim goreviyapan, kanun koyucu konumundaki
TMBB’nden daha yetkili merci de yoktur. Bu izahlanmmn igi§1 altnda asagidaki
sorularimin agik bir sekilde cevaplandiriimasina ihtiyag vardir.

1- Etibank, Refahyol iktidarinda yapilan ilk 6zellestirme ihalesinde 185 milyon dolarla
en yiksek fiyati veren Dogan Kumascilik’a satildi. Dogan Kumasgilik’m paray
ddeyememesi {izerine,

a- 55. Hiikiimet bankayr 182 milyon dolarla en yiiksek ikinci fiyat1 veren
firmaya —Yazicilar Firmasina- nicin satmadi?

b- Saymn Mesut Yilmaz’in Basbakan olarak Baskani. oldugu; Basbakan
Yardimeis: Saym Biilent Ecevit, Isin Celebi, Zekeriya Témizel," "Giines Taner
ve Yalim Erez’den olusan Ozellestirme Yiiksek Kurulu (OYK) tarafindan bu
ihale neden iptal edildi?
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2- Etibank’in 6zellestirilmesi i¢in yapilan ikinci ihalede Sayin Cavit Caglar Grubu 155.5
milyon dolarla en yiiksek fiyat1 verdi. Ama bu fiyatin birinci ihalede 182 milyon dolarla
en yiiksek ikinci fiyat1 veren firmanin fiyatindan 26.5 milyon dolar daha diisiik oldugu
gozlenmektedir. Bu durumda devlet, bu ikinci ihaleyle goz gére gore milyonlarca dolar
zarara ugratdmugtir,

a- Bu zarara sebep olanlar hakkinda bugiine kadar, herhangi bir yasal islem
yapilmis midir? /

b- Yapilmamugsa, gecikmeli de olsa bdyle bir yasal islemin yapilmasi
gerektigine inaniyor musunuz?

3- Ikinci ihale sonuglandiginda, Ozellestirme idaresi Baskanld Hazine Miistesarhgindan
Etibank’in Sayin Cavit Caglar veya firmalarma satilmasinda herhangi bir sakinca olup
olmadigina dair goriig bildirmesini istedi. Bunun iizerine, Hazine Miistesar Yardimecisi
Sayin Osman Tunaboylu Ozellestirme Idaresi Bagkanlima 5.12.1997 tarihli cevabi
yazida, Cavit Caglar’m sahibi oldugu Interbank’in o zaman yurirliikte olan 3182 sayih
bankalar kanununun 64. maddesi (mali durumu bozulan bankalarin takibe alinmasiu 6n
goren madde) kapsaminda gozetim ve takipte oldugu i¢in Etibank’in Saymn Caglar’a
satilamayacagim bildiriyordu.

Bu durumda banka 152.5 milyon dolar fiyatla ikinci sirada yer alan ve 6deme
problemi olmayan firmaya (Diler Grubuna) neden satilmadi?

4- Hazine Miistesarhigi Etibank’in Saymm Caglar’a satilmasini, sahibi oldugu Interbank’in
64. madde kapsaminda olmasmndan dolayr sakmcali oldugunu bildirirken, kisa bir
miiddet sonra, bu defa -Mahfi Egilmez’in istifasiyla bosalan Hazine Mustesarligina 8
Aralik 1997 de Yener Dingmen’in getirilmesiyle- Hazine Miistesarhgi Ozellestirme
Idaresi ve OYK’na Interbank’in 64. madde kapsaminda olduguna dair en ufak bir
ifadeye yer vermeden bankanm Saymn Cavit Caglar ve Ding Bilgin’in olusturdugu Ipek
Ortak Girigim Grubuna satilmasi igin olumlu gériig bildirdi. Simdi size soruyorum,

a- Etibank’m Saym Caglar Grubuna satimasiyla ilgili olarak Hazine
Miistesarhgimin  olumsuz raporuna ragmen, kim veya kimler: 5 hangi
gerekceyle Hazine Miistesarligindan ikinci defa goriis istedi? _
b- Bu esnada, ne oldu, kim devreye girdi ki, Hazine Miistesarhi1 bu kadar
kisa zamanda menfi olan goriisiinii miisbete doniistiirdii?

5- Hazine Miistesarbfindan gostermelik olarak temin edilen ikinci bir goriisii
Etibank’mm Saym Caglar’a satilmas: icin referans kabul eden Ozellestirme Yiiksek
Kurulw’nun dyesi olan Saym Yalm Erez bu satis isleminin gerceklestizi Kurulda
“Devlet devletse bu karari alan OYK’nun tamamin Yiice Divanda’ yargilar. Bile bile,
g0z gore gore devletin, halkin parasinn sokaga atilmasina sebep olanlardan catir catir
parasi geri alir.” demistir. Saymn Erez, bilahare bu goriigiinii defalarca tekrar etmistir.
Ayrica, BEtibank’in Saym Caglar’a satilmasindan 10 ay gibi kisa bir miiddet sonra
Hazine Mustesarlifinin 64. madde kapsaminda gozetim ve takipte oldugu istikametinde
goriis  bildirdigi Interbank TMSF’na devredilerek Hazine Miistesarlifimin  birinei
goriistinii de teyid etmesine karsilik, yasal olmayan bu 6zellestirme dolayistyla,

a-Bugiine kadar, OYK iiyeleri ile ilgili olarak herhangi bir yasal islem
yapilmis midir?

b-Yapilmamissa, neden yapilmamstir?

c-Gecikmeli de olsa, boyle bir hukuki siirecin baslatilmasi gerektigine
inamyer musunuz?
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6- Etibank’1 satin alan Sayin Caglar ve Bilgin’in olusturdugu Ipek Ortak Girisim Grubu bu
satin almadan dolay: Devlete olan 155.5 milyon dolar borglarim vaktinde,
a-Odediler mi?
b-Odemediler ise, nasil bir kanuni muamele gormektedirler?
c-Bugiin Etibank’1 satin almadan dolayr Devlete faizleriyle birlikte kalan
borg¢lar1 kalan bor¢lar ne kadardir?

7- Sayin Cavit Caglar Etibank’taki hisselerini Ding Bilgin ve Grubuna devrettikten bir giin
sonra, Etibank’t satmn alacag sirada 64. madde kapsaminda gozetim ve takipte olan
sahibi oldugu Interbank’1 i¢i bosaltilarak TMSF’na devretti.

Bu durumda Etibank’in Din¢ Bilgin ve Grubuna devrinin bilin¢li olarak
yapilmadigi soylenebilir mi?

8- Etibank, Saym Caglar ve Bilgin’e saibeli bir sekilde satildiinda,
a-Sayimn Cavit Caglar ve Firmalarinin kamu bankalarina olan kredi borcu ne
kadardi?
b-Vadesi gelmis bor¢lar: var miyd1? Varsa kac dolardi?
¢-Bu bor¢larin tahsili icin ne gibi yasal islemler yapilmaktaydi?

9- Etibank,Saym Caglar ve Bilgin’e gaibeli olarak satildiginda,
a-Saym Ding¢ Bilgin’in ve Grubunun kamu bankalarina olan kredi borcu ne
kadard1?
b-Vadesi gelmis olan bor¢lar: var miyd1? Varsa kac dolardi?
c-Bu bor¢larm tahsili icin ne gibi yasal islemler yapilmaktaydi?

10-Bugiin, Etibank’1n; satigindan kalan borcu dahil,
a-Ulkemize maliyeti ka¢ dolardir?
b-Bu borcun tahsili icin ne gibi bir yol izlenmektedir?
¢-Bu maliyetin bashca miisebbiblerinin bu bankayi yasal olmayan bir sekilde
Saym Caglar’a satilmasina onay veren OYK iiyelerinin olduguna inaniyor
musunuz?

11- Sayin Guines Taner, Saymn Caglar Etibank’taki hisselerini Sayin Bilgin ve Sabah
Grubuna devrettikten bir miiddet sonra —Agustos 1999 tarihinde-

a-Saym Ding Bilgin’in sahibi bulundugu Medya Holdinge, Murahhas aza ve
yonetim kurulu iiyesi oldugu dogru mudur?
b-Dogruysa, bu girevi veya gorevleri ne kadar siireyle devam etmistir?
¢- Bu gorevleri hangi maddi imkanlar karsihfinda yapmastir? (
d- Etibank’s Saymn Caglar ve Bilgin’in olusturdugu Gruba yasal olmayan bir
yolla, saibeli bir sekilde satilmasim saglayan Sayin Giines Taner’in OYK’nun
iiyesi olarak bilahare Medya Holding’te girev almasim siyasi etik a¢isindan
nasil degerlendiriyorsunuz?



