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TURKIYE BOYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Ekonomiden Sorumiu Deviet Bakani Sayin Kemal
DERVIS tarafindan yazili olarak cevaplandirimasina delaletlerinizi arz ederim.
Saygilarimla.27.06.2002
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Dr. Azmi ATES
Istanbul Milletvekili

SORULAR:

Mali Sektére Olan Borglarin Yeniden Yapilandirimas ve Bazi Kanunlarda
Degigiklik Yapilmasi Hakkindaki 4743 saylli Kanun 31 Ocak 2002 tarihinde yurarlige
girmigtir. Bu kanun ile, son dénemlerde yasanan krizlerden olumsuz yonde etkilenen
igletmelerin, geri 6deme yukimidliklerini yerine getirebilmelerine ve katma deger

yapilandiriimasi ve és zamanl olarak, bankacilik sisteminde gliven ve istikrari
korumak tizere bankalarin da yeniden sermayelendiriimesi amaclanmigtir,

BDDK’'nin Pamukbank ile Yapi ve Kredi Bankasrnin birlegsmelerinin reddi ve
Pamukbank'in TMSF'na devri karar ve uygulamalari ile ilgili olarak, 4743 sayili Kanun
ile 6zel olarak diizenlenen yapilandirma programindan Pamukbank’in ve sahibi olan
Cukurova Grubu sirketlerinin yararlanmasina izin veriimedidi, bu nedenle yasaya
uygun davraniimadi§i ve bizatihi fona devir karan ile krizin etkilarinin daha da
agirlagtinidigi iddia edilmektedir.

Bu tesbitlerin 1511 altinda asagidaki sorularimin kamu vicdanini tatmin edecek
sekilde detayl olarak -tiim rakamlariyla birlikte- cevaplandirimasina ihtiyag vardir.

1- 4743 sayili Kanun gercevesinde, firmalarin finansal yeniden yapilandirma gerceve
anlagmalari ile sagliga kavusturulmasini amaglayan diizenleme Haziran 2002 ayi
baginda heniiz yirintge girmistir. Cukurova Grubu; firmalannin banka borglannin
-bu  dizenlemeden yararlanarak- yeniden yapilandirimasi icin, bagvuruda
bulunmus mudur?

2- Gukurova Grubu firmalaninin, borglar yeniden yapilandinldiginda, ilgili bankalarca
pesin tahsilat yapma olanagi var miydi?
Bu tahsilat ve olugturulacak yeni 8deme plani sonrasinda, Gukurova Grubu
firmalarinin borglanina ilgili bankalarca kargilik tesis edilerek zarar yazilmasi geregi
hala olacak miydi?

3- Cukurova Grubu firmalarinin Pamukbank'a olan borglannin tamaminin zarar
yazdinldii; buna kargin, verilen teminatiann (Yeterli kalite ve tutarda oldugu
halde) dikkate alinmadidi do§ru mudur?

Bu konuda farkli bankalarda aym turden alacaklar igin farkli oranlann ve
degerleme uygulamalarinin séz konusuy oldugu iddiast dogru mudur?



4- Firma borglarinin yeniden yapilandiriimasi, tahsilat, teminatlandirma ve birlegme
6nerilerinin uygulanmasi halinde Pamukbank ve YKB’nin hem ayri ayn, hem de
birlikte sermaye rasyolarini tutturabilecekleri iddiasi dogru mudur?

5- Fon'a devir kararlannin, aslinda devir aninda gérilen zararin ¢ok (zerinde bir
boyutta zarar Urettii; bu anlamda Fon’a devir diginda ¢ézim Uretilmesi
durumunda daha disuk toplumsal ve ekonomik maliyetierle sonug alinabilecegi
dederlendirmesi hakkinda ne disiiniyorsunuz?

6- Pamukbank &zelinde, Fon’a devir yerine birlesme ve yapilandirma uygulamasinin

hem daha saglikli sonuglar tretecedi, hem de daha diisik maliyeti yaratacagi
iddiast dogru mudur?
Fon’a devrin bagta Pamukbank ve YKB olmak lzere, bankalarda kaynak cekiligine
yol acgti§l, piyasalarda tedirginlik ve dengesizlik dodurdudu; bu geligmelerin
sonucta Ulke kredi notunun diigmesine, hazine borglanma maliyetlerinin artmasina,
Tarkiye hakkinda guvensizlik yaratiimasina neden oldugu iddialari dogru mudur?

7- Pamukbank’in Fon’a deviri ile ashnda YKB’na da bir bakima el konuldugu; bu
bankalarin degjerlerinin ¢ok diigiik seviyelere cekildigi; bdylece, bu
bankalarin ¢ok ucuz fiyatiarla belli gruplarin ve yabancilann ilgi alanina
sokuidugiu bu siirecin devaminda, Turkcell basta olmak {izere, belli i¢ ve dis
kesimlerin igtahini kabartan teknoloji ve iletisim sirketlerinin ucuza
kapatilacadyy ve lilkemizin dnde gelen bir sermaye grubunun ¢bkertilmesinin
amaclandi§ iddialarn dogru mudur?

Karar ve uygulama ile dogrudan bu sonuglar dnceden hedeflenmemis olsa dahi,
kararlanin genel ekonomik dengelere olumsuz etkisinin gdzardi edildigi dogru
mudur?

8- Bankalarda kamu adina denetimle 06zel olarak gérevli bankalar yeminli
murakiplarin Pamukbank ve YKB igin diizenledikleri raporiarda birlegme ile |Ig|l| bir
degerlendirme ve 6neri var midir?

Var ise, ne dnerilmigtir? Uygulama 6neriden farkh ise, dayanaklari var midir?

9- BDDK'nin yapti§ toplantilarda, devir dncesinde iki bankanin birlesmesi ile ilgili
prensip karan alinmig midir?

10- BDDK'nin toplantilarinda Bankalar Kanununun 3’incii maddesinin (1) ve (11)
numarali fikralar kapsaminda de§erlendirme ve uygulama yapiimig midir?

11- Sermaye yeterliliklerinin tespitinde, tiim bankalara aym kurallar uygulanmisg
midir?

Karsihk tesisi ve deger tespitinde ayni tlirden alacak ve varlklar igin farkh
bankalarda farkh esaslar ve kurallar uygulanmis midir?

12- Tiim bu tesbitler 1g1§inda, bitiin bankalar i¢in yapilan sermaye hasaplarmm
detaylan, seffaflik ilkesi de gbzetilerek kamuya agiklanacak midir?



