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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagdaki sorularimin delaletiniz ile Devlet Bakan: ve Bagbakan Yardimcisi
Saym Mesut YILMAZ tarafindan yazih olarak cevaplandiriimasini arz ederim.
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/Sadi SOMUNCUGQGLU
Aksaray Milletyekili

Tiirkiye-AB iligkileri konusunda Devlet Bakani ve Basbakan Yardimecist Sn.
Mesut YILMAZ’a yonelttigim sorularin cevaplar 20.02.2002 tarihinde verilmistir.
Ancak baz: hususlarin tam olarak acikhga kavusturulmadiBi goriillmektedir. Bu sebeple;
baz sorulan yenileme geregi ortaya cikmustir.

1- Kopenhag Kriterleri i¢in, “Adaylik i¢in bagvuruda bulunan iilkelerin tam ilyelige
kabul edilmeden once karsilamasi gereken kriterler.”ifadesi kullaniimaktadar.
Bu durumda sbzkonusu kriterler, miizakerelere baglamak icin mi, tam iiyelik
icin mi sarttir? AB, diger iilkeler icin degil ama sadece Tiirkiye icin Kopenhag
Kriterleri’nin yerine getirilmesini miizakerelere baslamak i¢in on sart haline
getirmis midir? Bunun gerekgesi nedir? '

Siyasi kriterler ile diger kriterler arasindaki temel farkin, diger kriterlerin tam
iiyelik miizakereleri sirasinda ve hatta tam iiye olduktan sonra da yerine
getirilmesi . oldugunu ifade ediyorsunuz. Siyasi olanlar  dahil Kopenhag
Kriterleri’nin {i¢ maddesinin de tam iiyelik igin sart kosuldugu belirtildigi halde
bu sonuca nereden ve nasil variyorsunuz? "

2- AB’nin Tiirkiye’ye yonelik haksiz uygulamalarindan mali yardimlarm Meda
Program cercevesinde ve yeni yonetmelikle giderildigini sdyliyorsunuz. Meda
Program’mdan tiim Akdeniz iilkeleri yararlandinilmaktadir. Kaldi ki,
Tiirkiye’ye yardim degil, agirhkh olarak Avrupa Yatinm Bankasi’ndan kredi
verilmesi uygulamasi yapilmaktadir. Bu durumda Giimriik Birlii ortakhZmnm
Tiirkiye’ye bir faydasi olmug mudur? Ayrica yeni yonetmelik ile yardimlar daha
karmasik bir sisteme ve oncelikle de Kopenhag Kriterlerine baglanms degil
midir? Bugiine kadar verilmeyen yardimlarimizin akibeti de belirsizligini
koruduguna gore, soruna nasil ¢oziildii gozii ile bakiyorsunuz?

Tiirk igcilerinin serbest dolagim hakkmnmn tam iiyelik miizakereleri sirasinda ele
alinmas: gerekecek son derece nemli bir konu oldugunu ifade ediyorsunuz.Bu
hak 1970 tarihli Karma Protokol ile verilmisken, 1986 yihnda keyfi olarak askiya
alimmistir. Tiirkiye-AB Karma Komisyonu Esbagkam Daniel Chon Benditt bile,
bu hakkin verilmemesi ile ilgili olarak, “Rezalet. Bu rezalet ortadan
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kaldinlmahdir® dedigi halde, siz konuyu neden me zaman baslayacag belli
olmayan tam iiyelik miizakerelerine birakmay: uygun goriiyorsunuz?

Kibris konusunun bizim tarafimizdan on sart olarak gdriilmedigi bilinmektedir.
Ancak AB’nin tutumu ve son dénemde hizlanan gelismeler bunun “6n sart “
olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Helsinki kararlarim hatirlatmak ve
bunun &niine gegmek igin me yapmay: diisiindyorsunuz? Girigimlerimiz ile
AB’nin Rum kesimine baski yapmaya basladifim belirtiyorsunuz. Daha gegen ay
iilkemizi ziyaret eden Bay Verhaugen’in “Coziim olsa da olmasa da Rum
kesiminin AB’ye alinacag)” agiklamas: ile Ispanya Bagbakami Aznar’in bu
konudaki uyansim1 nasil degerlendiriyorsunuz? Rum kesiminin iiyelik
bagvurusunun yasal temelden yoksun olduunu ve AB’nin bu bagvuruyu
kabuliiniin hata olduBunu siz de kabul ediyorsunuz. Her isteklerini yerine
getirmeye cahghigimiz AB, bu tutumu ile hak ve hukuk tanimadigini gdstermistir.
Hukukun olmadifi bir yerde anlagmalar neye gore yapilacaktir? Hukuku
tanimayan muhatabimiza ne kadar giivenebilecegiz?

Terdr orgiitlerinin listeye ahmmasi icin sozlii ifadelerin Stesinde bir ¢abamiz var
midir? Bu uygulamanin sebebi AB’ye yazih olarak sorulmus mudur ve ne cevap
ahinmstir?  Bircok AB  iilkesinin  bu orgiitlerle  igbirligini  nasil
degerlendiriyorsunuz?

AB’nin azinhklar baghg alinda baz vatandaglarimiz icin radyo,tv yaym ile
(temel ve yaygm) egitim istedigi bilinmektedir. Tirkiye digindaki herhangi bir
otoritenin, icimizde azinhk veya etnik grup tayin etme yetkisi bulunmadigy,
hicbir milletlerarasi anlagma veya sozlesme ile (Lozan ve Bulgaristan
anlagmalarimin  diginda) azmlik veya etnik grup kabuliimiiziin sézkonusu
olmadif: ve de devletimizin resmi politikasinin bdyle oldugu bilinmektedir. Buna
ragmen, bugiin sdzkonusu talepleri tartigiyor olmamiz ve sizin de bu taleplere
olumlu yaklaggmmmiz, AB’nin yaratti yeni, sanal azmhklar dolayh yoldan
kabullenme degil midir? Fiili durum bu iken, “devletimiz politikas: haline gelen
tutumumuzdan farkh bir yaklagim olmadifindan” soz edilebilir misiniz?

AB’nin bugiine kadar Tirkiye’nin cesitli konularm, cesitli platformlarda
tartismaya actiktan sonra sart haline getirdigi goriilmiistir. Ermeni soykinm
iddias;, cezaevindeki DEP’lilerin serbest birakilmasi, Heybeliada Ruhban
Okulu’nun a¢ilmasi bunlardan bazilandir. fleride bunlarn sart haline getirilip,
getirilemeyecegini, getirilirse bunlann da gereginin yapimasim disiiniiyor
musunuz?



