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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asadidaki sorulanmin Deviet Bakani Sayin Kemal DERVIS tarafindan yazili olarak

cevaplandiriimasini arz ederim. (/".7"‘"# //»2/007)

1.

Petlas A.S.’nin Hazine Mustesarigindan Yatnm Tegvik Belgesi talebi ile ilgili
aciklamalarinizda firmanin talebi ile irtibatiandinian Yatinmlarda Devlet Yardimlari ve
Yatinmlar Tesvik Fonu Esaslan Hakkindaki 2000/1821 sayili Karar ile bu Kararin
uygulama esaslariyla ilgiti 2001/1 sayih Teblig'in mali mevzuata aykinhkla ilgili hikamileri

diizenleyen 49. maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin én kosul olan

“Yatinmcilann mali_mevzuat_hikimlerine aykinlik_teskil eden fiillerde bulunduklan

gerekcesiyle haklarinda mahkumiyet kararlan verilenlerin Mustesarliga bildiriimesi

durumunda asadidaki sekilde islem yapilir’ tanimina uygun olarak Petlas A.$. hakkinda

bir mahkumiyet karar var midir?

Ancak yatinmci firma hakkinda bdyle bir mahkumiyet karérlﬁm bulunmasi 6n kogulunun

yerine gelmesine bagli olarak;

Soézkonusu maddenin (a) sikkinda belirtildigi gibi mistakil bir hiikmi sahsiyeti haiz olan
Petlas A.S. hakkinda “ilk derece mahkemesi mahkumiyet karary” var midir?

Sozkonusu maddenin (b) sikkinda “Mustesarlik, yukarida belirtilen haller disinda milli

menfaatlerin  ve Onceliklerin  gerektirdidi durumlarda da bu maddenin _hikimleri

cercevesinde hareket etmeye vyetkilidir.” baglaminda firmanin faaliyetleri gayet “milli

menfaatler ve dnceliklere” ters diigliyorsa ne gibi 6nlemler alinmasi digindlliyor?

Kibris Barig Harekat'nda uygulanan ambargo nedeniyle bagta Turk Hava
Kuvvetlerimizin lastik ihtiyacinin karsilanmasi gibi “ulusal_glvenlik ve milli menfaatler”

gbzoniinde bulundurularak kurulmasi kararlastirilan ve yaklagnk bur,rmlyar dolara malolan
Petlas A.$. tesislerinin, 14 yil stren uzun bir yatirm donemmden sonra verimli olarak
caligtinlamamasinin ardindan QIB tarafindan énceki ihalelerde rantabl olmadigi igin
alicist bulunmadidindan besincisinde Kombassan Holding A.$. tarafindan tesislerin

kurulug amacina hizmet etmek igin bir vatanseverlik duygusuyla devralinan ve oiB
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tarafindan da ongorilen “tevsi ve iyilestirme” yatinmlarina, Ozellestirme Yasasinin
ruhuna da aykini olarak, Devletin bir baska kurumu tarafindan dlkenin iginde bulundugu

ekonomik krize ragmen dért yildir izin verilmedigi halde devralindigi 1997 yilindan bu

yana devamli surette digandan kaynak aktarlarak;

a. Yaklagik 1000 isci istihdamiyla Kalkinmada Oncelikli Yorelerimizden Kirgehirde
kurulu tesislerin halen galigtiriliyor olmasi,

b. Kurulus amacina uygun olarak Turk Hava Kuvvetlerimizin F ~ 16 savasg
ucaklarninin lastik ihtiyacinin kargilanmasindan ayr olarak 6nemli meblag ve
miktarlarda olmak Uzere Kara Kuvvetleri, Hava Kuvvetleri ve Jandarma Genel
Komutanh§inin askeri araglarla ilgili lastik intiyacimin tedarik ediliyor olmasi,

c. Cok sayidaki (lkeye ihracatiyla Ulkeye onemli meblaglara varan doviz
kazandirmasit,

gibi realiteler kargisinda takdir edilmesi gerekirken, halen Devletimiz ve milli
menfaatlerimiz acgisindan buylk Onem arzeden boylesine dev bir igletmenin
yatinmlarinin  engellenmesini  “milli menfaatler ve Onceliklere aykirihikla® nasil

bagdastirabiliyorsunuz? Petlas A.S. tesislerinin _kurulus amacina uygun faaliyette

bulundugunun bir diger dnemli gostergesi de Devletce stratejik, ekonomik ve hassas

hedef kapsaminda gdsteriimesi ve aktif hava destedine ihtivac duyulan tesisler listesinde

bulunmasi ve bu baglamdaki hizmetlerinden dolayr Tlrk Savunma _Sanayii'nin

Gelistiriimesine  Yonelik  Basarth  Hizmetlerinden  dolayl  takdir  belgesiyle

odillendiriimesidir.

. Yatinm Tesvik Belgesinin diizenlenebiimesinin, Tesvik Mevzuatinda yeri oimadigi halde

ender rastlanabilecek bir uygulamayla Bagbakanhigin onayinin talep edildigi ve dénemin
ilgili Deviet Bakani Sn. Recep Onal'in imzasini tastyan 28.04.2000 tarih ve 34401 sayili
yazi ve yine milli menfaatler ve dncelikler boyutu da gdzéninde bulundurularak Devlet
Bakani Sn. Ramazan Mirzaogiu tarafindan haziriattinlarak Mart ~ 2001 tarihinde

Basbakanhda takdim edilen raporda; Petlas A.S.’nin_mustakil hikmd sahsiyeti haiz

oldugu ve mali mevzuata aykiriik nedeniyle hakkinda suc¢ duyurusunda bulunulmadidi,

yatirim projesinin yiksek teknolojive dayali, istihdam artirici 6zellikte, rekabet kosullarina

olumiu katkisi, savunma sanayiimiz acisindan strateiik bir 6neme haiz oldugu sarahaten

belirtildigi halde neden Devletin bu resmi raporlari gérmezden gelinmekte ve firma talebi
sturincemede birakiimaktadir?

Petlas A.8.’nin Yatinm Tesvik Belgesi almak i¢cin Hazine Mistesarli§i'na basvurdugu

31.07.1998 tarihinden sonra ayni sektdrde faaliyet gosteren Pirelli, Goodyear, Lassa gibi
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yerli ve yabanci firmalar tarafindan yapilan bagvurulardan halen bekletiimekte olan veya
talebi olumsuz olarak sonuglandiriian var midir? Sayet yoksa Petlias A.S. nin talebiyle "
ilgili Devlet Bakanlari Sn. Recep Onal ile Sn. Ramazan Mirzaoglu tarafindan
Basbakanliga sunulan raporlarda da sarahaten yasal bir engel olmadid: belirtildigine

gore ve yazili cevaplannizdaki “firmalarin sermaye yapilarina gore farkh degderlendirme

yapimadi§i” ve ‘“vatinmlann tesvik belgesine baglanarak destek unsurlarindan

yararlanabilmesi icin Mistesarligimizca makro ekonomik politikalar, arz-talep dengesi,

sektorel, mali ve teknik yonden yapilacak deerlendirmelerin _uygun bulunmasi

gerekmektedir.” seklindeki agiklamalariniz ne derece gercegi yansitmaktadir?

. Yatinma firmanin, Anayasal hakki olan Yatinm Tegvik Belgesi talebinin akibetine iligkin

miracaatiarina cevap dahi verimeyerek U¢ yili askin bir stredir striincemede
birakilmas! neticesinde boylesine stratejik ©neme haiz olan bir tesisin verimli
calistirlamamasinin (lke ekonomisi ve milli menfaatlere olumsuz etkileri yaninda, yetmis
bini asan ortadi ve otuz bin civanndaki ¢alisaniyla Glkesine hizmet eden ¢ok ortakli halka
acik bir Anadolu sirketler grubunun itibarinin sarsiimasi ve yatinmlarninin engellenerek
taahhtlerini yerine getiremez bir duruma dustriimesinden kaynaklanan kayiplarn
sorumlular hakkinda ne gibi yasal islemler duslinlimektedir?

. 2001/1 sayili Tebligin mistenidati olan 2000/1821 sayih Karar'in “Amag” baghkli 1°’nci

maddesindeki “Bu Karar'la: Kalkinma Planlart ve Yillik Programlarda éngérilen hedefler

ile Avrupa Birligi normlan ve uluslararasi anlasmalara uygun olarak tasarruflari yatinma

vonlendirmek suretivie, katma degeri yuksek, ileri ve uygun teknolojileri kullanarak

bélgeler arasi dengesizlikleri gidermek, istihdam yaratmak ve uluslararasi rekabet gicl

sadlamak icin yatinmlarin desteklenmesi amaclanmaktadir.” hikmun “yatinmiar’ olan

6znesinin uygulamada “yatinmcilarin ve ortaklaninin kimlikleri® olarak degistiriimesi,

Anayasamizin; “Kanun oninde esitlik”, “Kanunsuz emir’, Ekonomik hikimler”,

"Planlama”, “Suclulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sayilamaz” ve “Suc

ve cezalarin sahsiligi” ile ilgili hiikimlerine, Rekabetin Korunmas: Hakkindaki Kanun
hikimlerine agikga aykin oldugu halde "Hukuk Devleti” ilkeleriyle bagdasmayan bodyle
bir uygulamanin misebbibleri hakkinda Bakanhigimiz ve ilgili merciler tarafindan bir

inceleme baslatiimasi ve sorusturma aglmasn distntimekte midir?




