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KONYA MILLETVEKILI SAYIN TEOMAN RIZA GUNERI’NiN
YAZILI SORU ONERGESI VE CEVABI
(7/8121-16551)

- SORULAR

Konya ligin Termik Santral Projesini yurlten Amerikan PSEG Global, North

American Coal Corp, Konya ligin Uretim Tic.A.S., enerji sektoriinde Tlrkiye aleyhine

tahkim davasini 300 milyon dolarlik tazminat istemiyle agmislardir.

SORU 1 :

- Bu tazminat siireci hangi noktadadir?

CEVAP 1:

Bakanligim ile Sirket arasinda mevcut Imtiyaz Soézlesmesi cerceves

uyusmazliklarin Danistay Bagkanligi nezdinde gorustlmesi gerekirken, Sirket, 20.04.1
tarih ve 20145 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 3533 Sayili “Turkiye Cumhuriye
Amerika Birlesik Devletleri Arasinda Yatinmlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasina
Anlagmanin ve Eki Protokolin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakklnda Ka

cercavesinde Uluslararasi Tahkime basvurmustur.

International Centre For Settlement of Investment Dispute (ICSID) kurallarina ¢

tahkim sureci baglamis olup, s6z konusu slrecin bir geredi olarak konuya il
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savunmanin yapilmasini temin etmek tzere ABD'de mukim bir hukuk burosu ile s6zlesme

yapilmistir.

SORU 2 : ( o
Tazminat isteme noktasina nigin gelinmistir? Yatirimla ilgili yapilan imzalarin ge‘
neden yerine getirilmemistir?

CEVAP 2 :

regi

Birinci soruda da belirtildigi tizere, Bakanligim ile Sirket arasinda sadece imtiyaz

Sozlesmesi imzalanmis olup, bu sézlesmede belirtilen ve Sirket sorumlulugunda olan c!

iger

anlagmalarin higbiri imzalanmamigtir. Bu anlagmalardan en 6nemlisi olan, miilga TUri}dye
Elektrik Uretim lletim A.S. Genel Mudurligi (TEAS) ile Enerji Satig Anla§r§1a31

yaptimamistir,

Ayrica, Imtiyaz Sézlesmesi kapsaminda Sirketin maden sahasinda ilave calism

alar

yaprqiam 6ngorilmis ve Sirket bu galismalarini 03.12.1997 tarihinde tamamlayarak




789,4 milyon ABD Dolari olan toplam yatirim tutarini, 361,6 milyon ABD Dolari art’uriarak
toplam 1,16 milyar ABD Dolar'na yikseldigini Bakanligima bildirmistir. Buna gére yapillan
calisma ve degerlendirme sonucu tarifenin degistiriimemesi kaydiyla santral kdrulu
guclnin 425 MW britten 500 MW brite g¢ikarilmasi ve revize maden planindan
kaynaklanan 361,6 milyon ABD Dolart artisin bu sekilde karsilanmasi kararla§t|rrfm|§

ancak bu durum Sirket tarafindan kabul edilmedigi igin bir ilerleme kaydedilmemistir.

Imtiyaz Sézlesmesi geregince s6zlesmenin yurtrlige girmesini miteakip 18 aylik
zaman zarfinda diger anlasmalarin tamamlanmasi gerekmekteydi. Ancak Sirket, bu slirecg
igerisinde ek anlagmalar tamamlama ve Hazine Garantisi alinmasi islemini

gerceklestirememesi nedeniyle, Imtiyaz Sézlesmesi geregince ilk stre uzatimi talebinde

bulunmus olup, Bakanligimca da Sirkete 6 aylik ek siire taninmistir.

Sirket tarafindan 1 Subat 2002 tarihinde, ikinci ve son kez sire uzatimi taleb:nde
bulunuimus ancak bu istek, Imtiyaz S6zlesmesinin 8. Maddesi kapsaminda yapilan revize
maden calismasl sonrasinda yatinm tutarinin artmasi ve bunun zaten yiksek plan

tarifenin daha da yikselmesine neden olacak sekilde tarifeye yansitiimasi konusunda

mutabakat saglanamamasi nedeniyle bu konuda ilerleme kaydedilememistir.

8 Eylul 2001 tarihi itibariyle sézlesme ile Sirkete taninan ek anlagmalari tamamlama
ve Hazine Garantisi alinmasi igin taninan tim streler sona ermistir. |

i

Sirketin kati teminat mektubu stresi 23 Subat 2001 tarihinde sona ermis alup,
teminat mektubu yenilenmemistir.

Asadida da agiklandi§i Uzere, projeye Hazine Miistesarliginca Hazine Garantisi
verilmeyeceginin belirtiimesi ve yine projenin 4628 Sayili Kanun'da yapimi kararlastirlan

29 proje arasinda yer almamasi nedeniyle projeye iligkin islemlere devam edilememistir.

Bunun Gzerine $irket konuyu Uluslararasi Tahkime gétiirmus ve tazminat talebinde

bulunmustur.

SORU 3 :
Bu proje, neden baslangicindan sonra bir siire askiya alinmis, Hazine Gara;_gntisi
disina ¢ikarilmis ve iptal edilmistir? |



CEVAP 3 :

Proje, higbir zaman Bakanlhigimca askiya alinmamistir.  Ancak Sirket, Dan|§tay
tarafindan onaylanarak Bakanligima génderilen Imtiyaz Sézlesmesinin lmzalanabalmes|
icin gerekli olan teminat mektubunu bir yillik gecikme ile Bakanhgima teslim etm@ ve
bunun sonucu olarak anilan bir yil boyunca Projeye déniik olarak islem tesis edllememl§t|r
Butlnlyle Sirket sorumlulugunda olan séz konusu gecikme sonucunda, imtlyaz
Sozlegg,mesx 08.03.1999 tarihinde imzalanmistir. |

Sirket, Ozel Hukuk Hukumlerine tabi sOzlesme yapmak (zere yeni yasal
dizenlemeyi beklemistir. 4501 sayili Kanunun 02.02.2000 tarihinde yayimlanmasi sonrasi
0zel hukuk hiikimlerine tabi sdzlesme imzalamak isteyen tim proje sahiplerinden,
projelerinde Bakanligim lehine iyilestirme yapmasi istenmigtir. Séz konusu iyilestirme
Sirket tarafindan yapilmamis ve bu nedenle 6zel hukuk hiktmlerine gegis icin gereklr g

an
islemlere devam edilememistir.

2000 yiinda Hazine Miistesarligi’nca projeye Hazine Garantisi verilmeyeé,egi
aciklanmis ve 4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu’nun Gegici 8'inci Maddesinde yapgimi
kararlastinlan 29 adet proje arasina bu proje alinmamigtir. Bu nedenle, projeye |I1<kin
islemlere hem proje sahibi sirketin yukarida agiklandigr tzere yukumltltklerini yerine
getirmemesi hem de Hazine Garantisi verimesi hususunda Hazine Mustesarligr’nin
yaklagimi ve nihai olarak da 4628 Sayili Elektrik Piyasasi Kanunu'nda yer alan hukunnler
nedeniyle devam edilememistir.

Anayasa Mahkemesi'nin, stz konusu maddeyi iptaline iligkin olarak 18.04.2002 tamhh
Resmi Gazete'de yayimlanan gerekgeli karari sonrasinda, Konya ligin Termik Santral
Projesi de mevcut sézlesmeler kapsamina dahil edilmis olup, bu ve buna benzer

durumdaki Yap-iglet-Devret (YID) projelerine iliskin calismalara devam etme xmkam
dodmustur.

Ote yandan, Sirket ile Bakanligim arasinda imzalanmis olan imtiyaz Sézlesmesi lqtal
edilmemistir.



SORU 4 :
Bu 300 milyonluk tazminatla Konya igin dnemli projeler olan Eti Alummyum
Tesislerinin modernize edilmesi ve Mavi Tinel gibi projelerin degerlendirilebilecegi | goz

Onune alindiginda; boyle bir tazminat hadisesi Hikiimetinizce ne derece rasymnel
degerlendiriimektedir?

CEVAP 4.
Oncelikle bir hususun acikiga kavusturulmasi gerekmektedir. Bahsi gegen 299
milyon ABD Dolar tutarindaki tazminat Sirketin talebi olup, bu miktarin 279 milyon ABD

Dolart kar mahrumiyeti (kazang kaybi), 20 milyon ABD Dolari ise proje harcamalarlna
yoneliktir.

Yapimina baglanmamis ve herhangi bir ilerlemenin kaydedilmedigi sz konusu
projeye dénilk olarak tazminat talep edilmesinin kabul edilebilir olmadigi ve bu talebm
hukuki dayanaktan yoksun oldugu, bu nedenle bdyle bir tazminatin 6denmesinin soz
konusu olmayacagi diisiintimektedir.

Bu nedenle, 6denmesi sdz konusu olmayacag! disinilen bir meblag 'uZer§ine

spekdlasyon yapilmasinin uygun olmayacagi distnulmektedir.



