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Zeki UNAL
Karaman Milletvekili

Karaman-Sanveliler Ortakdy arazilerinde, uygulanan Kirsal Kalkmnma
Projesinde, ilgili kuruluslarin ilgisizligi ve koyliilerin ekonomik ¢ikarlarim &n
plana alarak yaptiklari proje disi uygulamalar sebebiyle 110 koyliiniin orman
kanununa  muhalefetten mahkemeye verildigi belirtilmektedir. Proje
uygulamasindan sorumlu, kdy muhtari ve kéy ihtiyar heyeti, tiim koyliiniin
mahkemelik olmasi yerine kendilerinin mahkemeye verilérek yargilanmasi
taleplerinin Sariveliler saveilifinca reddedilerek tek tek koyliilere dava acildig
ve konuya iliskin olusturulacak bilirkisilerin Sariveliler’e yakin ilgeler ve en
yakin ilden degil de Ankara’dan ¢agirimis olmasinin dikkat gekici oldugu ifade
edilmektedir. :

Sorularim gunlardar.

1-Muhtar ve ihtiyar heyeti projedeki degisikligin sorumlulugunu
Ustlenerek tiim koyliilerin yerine kendileri hakkinda  dava aciimasim
istemelerine ragmen, Sariveliler savciligimn bunu redderek tek tek tiim
koyliilere dava agmasmin hukuki bir gerekcesi var midir? Varsa bu gerekge
nedir?

2-Bilirkigiyi teskil edecek hakimler, Sariveliler’e yakin ilgeler veya en
yakin ilden g¢agirilmasi yerine ni¢in Ankara’dan cagirilmistir? Ankara’dan
¢agirilmasinin dzel bir gerekeesi var midir? Varsa nedir?

3-Ozel bir gerekgesi yoksa, Ankara’dan gelecek bilirkisilere 6denecek 100
milyonlar1 bulan icretlerin ilave bir yiik olarak vatandaslara 6detilmesi onlari -
deha da agrr bir sikintiya sokmak anlamina gelmiyor mu? Bilirkisilerin
mahallinden olmas: ile Ankara’dan gelmesi halindeki iicret farklar: kisi bagina
ne kadardir?



