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TORKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA

Asagidaki sorulanmin Milli Egitim Bakami Sayin Metin BOSTANCIOGLU
tarafindan yazili olarak cevaplandiriimasina delaletlerinizi arz ederim.

Saygilarimla.09.04.2002
/ﬂl’
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=\

Dr. Azmi ATES
istanbul Milletvekili

SORULAR:

4 Mayis 2002 tarihinde TORAKS DERNEGI iSTANBUL SUBESI Astim Gahgma
Grubu tarafindan i.0. Cemahpasa Tip Fakiitesi Oditoryumunda “Dinya Ashm Gund’
nedeniyle “ASTIMDA TANI VE: TEDAYI” adryla “Hasta Egitim Toptantist” tertip editmistir.

Hastalara gonderiten davetiyeterde - tniversite’ hocalar tarafindan hastalan

bilgilendirmeye yonelik olarak yapilan bu toplantinin,
Saat 10.00-12.00 arasindaki sabah oturumunun Oturum Bagkaniiklarini Prof. Dr.

Bilin Gemiciogiu ve Dog. Dr. Gingdr Gamsari,
13.00-15.00 arasinda yapian Ikinci Oturumun Oturum Bagkanhklanm 4se me Dr
Feyza Erkan ve Prof. Dr. Nurhayat Yidinim’'in yapacagl yazimaktadir. =t
istanbul’'un gesitli yerlerinden davetiyelerle gelen -Sayin Gil Geyik weZeyﬁep Kayn%!&
basta olmak {izere- bagértiili bayan hastatar “Rektdrimiz Prof. KémaIMmdamg'lu’*nufr
emri var. igeri bu sekilde giremezsiniz.” Gerekgesiyle goreviiler] ‘tarafindan. bu tQplanllya
alinmadilar. Bu durum basin ve medyada gok yodun bir gekilde yeraldl. .- -
Sayin Bakan bu tesbitlerimin 1gi§1 altinda agagidaki soranmin kamu vicdanini
tatmin edecek sekilde cevaplandinimasina ihtiyag vardir. e .
1- Hastalikiarin tedavisinin gok dnemli bir pargasini bu hastallklada ﬂgui oma&;
edinilmesi olusturmaktadir. Bu amagla organize edilen bu topfanfiya kat ks~
almak igin bagortisiiyle gelen bayan hastalar hangi Uluslararasi SSziegmi
Anayasa ve Yasa maddeleri gerekce goésterilerek -listelik de tedavilerini yapan
doktorlan tarafindan davet edilmelerine ragmen- ainmamiglardir?

2- 1.0. Rektdérii Sayin Prof. Dr. Kemal.Alemdaroglu'nun bu yasakct uygulamasin
Anayasanin 2. maddesinde ifade. edilen {aiklik ilkesine dayandirdi 1fade
edilmektedir.

Oysa, Kanun Yapict bu maddenin gerekcesinde

laikligi, “...Hi¢bir zaman dinsiziik anlamina gelmeyen laiklik ise, her: ferdin®
istedigi inanca, mezhebe sahip olabilmesi, ibadetini yapabiimesi ve dini
inanglanindan dolay: diger vatandaglardan farkli muameleye tabi killmmamas:
anlamina gelir.” diye tanimlamaktadir.

Sayin Bakan bu tarifin 1gi191 altinda size soruyorum.

Bu durumda Sayin Rektér laikiigi gigneyerek Anayasal-bir sug istemis
olmuyor mu?

3- Anayasanin 10. maddesinde,
“Herkes,. dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diigiince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerie ayinm gdzetmeksizin kanun dniinde esittir. Higbir kigiye, aileye,
zUmreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. i
Devlet organlan ve idare makamian bitiin iglemlerinde kanun éniinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirigr,* de{nektedir.
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Bu durumda Sayin Alemdarogiu birakin farkl dinlere mensup insanlar arasinda,
ayni dine mensup kadin ve erkekler arasinda ayinmeilik yaparak Anayasanin
kanun 8niindeki esitlik ilkesini gignemis olmuyor mu?

Anayasanin 90. maddesinde,
“...Usulline gobre yirirlige konulmus olan milletlerarasi andlagmalar kanun
hikmlndedir. Bunlar hakkindé Anayasaya aykiribk iddias) ile Anayasa

. Mahkemesine bagvurulamaz” denmektedir.

Sayin Bakan, bu tesbitlerimin 1sig1 . altinda = size sormak istiyorum. Sayin
Alemdaroglu bu yasakg uygulamasyyla, Tlrkiye'nin de taraf oldugu “Kadinlara
Kargl Her Tarlu Aynmciigin Onlenmesi Uluslararas; Sézlegmesi’ni ihlal etmis
olmuyor mu?

Turkiye’nin de taraf oldugu BM Tibbi Etik ilkelerinde “Tutuklu ve hiikiimlitler
cins aynmi yapimadan, her ne sebeple olursa olsun saghk -hizmetierinden

- yoksun birakitamaziar” denmektedir.

®

©
i

Bu durumda, Sayin Alemdarogtu birakm mahkumtan, bagdrtiti hanmlan
hastaliklannin tedavisi igin organize edilen _bbyle bir bilgilendirme
toplantisindan mahrum birakarak bu sbzlesmeye aykin davranmak suretiyle
Anayasal bir sug islemis olmuyor mu?

Ayrica, Anayasanin 6. maddesinde, “...Higbir kimse veya organ kaynagni
Anayasadan almayan bir Deviet yetkisini kullanamaz.” denmektedir.
Buna gb6re, Saymn Alemdaroglu bu yasakgi uygulamayr neye

Sayin Alemdarogiu bu uygulamasiyla doktor diplomasini aldig1 zaman -dini, dili,

mezhebi, siyasi digincesi, felsefi inanci, rengi ne olursa olsun hastalarmn hepsine

ayni muameleyi yapacagina dair- yapmis oldugu hipokrat yeminini gignemis.
olmuyor mu?

Boyle bir yasagi koyaniar, Anayasa, en. azindan Anayasa mesabesinde olan
Tarkiye'nin de taraf oldugu Uluslararasi S6zlesmeler ve Yasalar karsisinda hicbir:
gerekgeleri olmamasina ragmen, keyfi bir uygulamayla TCK’nun 240.
maddesindeki gérevi kétiiye kullanma sugunu iglemis olmuyaor mu?

Sayin Bakan, keyfi ve hukuk digi uygulamalan,. gérevi ihmal ve suistimal etmesi
iddiasiyla, Yasama ve Denetim mekanizmasinin basi olan TBMM'nce kurulan
Arastirma Komisyonu tarafindan hakkinda 5 ayr. su¢ duyurusunda bulunulan L.
Rektdrii Sayin Prof. Dr. Kemal Alemdaroglu ile ilgili olarak, tarafinizdan
herhangi bir yasal iglem yapiimis midir? Yapilmamigsa,

Sayin Alemdaroglu’nu ayncahkii kilan, dokunulmaz kilan nedir?

. Sayin Alemdaroglu kime veya kimlere karsi, nigin korunmaktadir?

10-

.U. Rektérii Sayin Prof. Dr. Kemal Alemdaroglu'nun da editéreri arasinda yer

aldi§1 “Laparoskopik Cerrahi’ kitabuun Ingilizce -orijinalinden buytk dictide agmma -~ -

olduguna dair basinda bilgi merkezli- olarak yer -alan iddiatada figiti ofarak:
-Bagbakan Sayin Biilent Ecevit'in Cevaptandirmast igin 05.12.2001 ve 24 122001,
tarihlerinde 12468 ve 12742 sira sayilan ile- sordugunt sorulara Bagbakanin yerine

.07.03.2002 ve 05.032002 tarihlerinde verdiginiz cevaplarda *Yuksekégretim

Kurulunun yetkili kurullaninca incelenmektedir.” demektesiniz.

Yukandaki tesbitlerimi géz éniinde bulundurarak, bu incelemenin gerektigi
sekilde yapildigina inaniyor musunuz?

lhanyorsaniz, inceleme neticesinde neye karar verilmistir?
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Sayin Bakan, MEB'ndaki yanlig icraatlanniz dolayisiyla verilen .Sorusturma
Onergesinin Denetim Mekanizmasiun da bagi olan TBMMinde 09.04.2002
tarihinde kabul edilmesi Uzerine Sayin Alemdaroglu bu karan kinadigini beyan
etti.

Sayin rektér TBMM'nin kararanna katimayabilir. Ama, saygill davranmak
mecburiyetinde degil midir?

Sayin Alemdaroglu, siyaset kurumunun basi olan TBMM'yle ilgili olarak zaman
zaman bu neviden talihsiz beyanlarda bulunmay) algkanlik haline getirmistir.
Sayin Rektér, YOK Aragtrma Komisyonuwnun géreviyle ilgili olarak TBMM
Bagkanh@ina 10.12.1999 tarihinde génderdidi yazida da buna benzer beyantarda
bulunmusgtur. Sayin Bakan, bu durum Sayin -Alemdarogiu’nun demokrasiyi
icine sindiremediginin bir gtstergesi degil midir?

Size sahip ¢ikar goériinmesinin temelinde, artarak devam eden keyfi.ve hukuk disi
uygulamalanindan dolayl hakkinda yasal islemlerin buglne kadar oldudu gibi
bugiin de yapilmamasini temin etme amacinin yattig: ifade edilmektedir. Sizce, bu
degerlendirme dogru mudur?

Ayrica, Sayin Alemdaroglu bir taraftan laiklik ve Cumhuriyetin koruyucu melegi
oldugunu her firsatta beyan etmesine karsilik, diger taraftan da Egemenligi millet
adina kullanan TBMM'nin kararlarini da kinamaya devam etmektedir. Sizce, bu
durum bir geligki degil midir?

Sayin Bakan, bitiin bu tesbitlerimin ve sorulanimin 11§ altinda size sormak
istiyorum.

Sayin Alemdaroglu’nun keyfi ve hukuk disi uygulamalanna daha ne zamana
kadar seyirci kalinacaktir?



