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Asagidaki sorularrmin Devlet Bakam ve Bagbakan Yardimcisi Sayin Deviet
BAHCELI tarafindan yazili olarak cevaplandiriimasini arz ederim. 27.06.2002
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1. Tirkiye Yonetiminin “Terére Kargi Igbirligi” anlayis1 gergevesinde Pekin’le
yaptigi herhangi resmi bir anlagmas1 var mudir? Bu anlagma hangi konularda ve
kimlere karg1 igbirligi yapmay1 6ngormektedir?

2. Bu anlagma gergevesinde CIN ziyaretini gergeklestirerek CIN yonetimine
destek verdiginiz iddialart dogru mudur? CIN yonetiminin 6zellikle Dogu
Tirkistan Tirklerine yonelik soykinm gergeklestirdikleriw ve “Terorle
Miicadele” bahanesiyle Tirk medeniyetine, kiiltiiriine ve Miisliiman Tiirkistan
Halkina kars1 yok etme operasyonlan vyiiriittiikleri iddialan dogru mudur?

3. CIN’e yaptigimiz vaki ziyarette bu konular tarafinizdan giindeme getirildi mi?
Eger bu konular giindeme getirilmediyse bunun sebebi nedir? “Terére Kars:
Igbirligi Anlagmas’min” geregi olarak Dogu Tirkistan Tiirklerine sahip
¢ikilmadifn ve CIN yonetimine karg1 sessiz kalindig: iddialan dogru mudur?

4. “Terbre Kars1 Igbirlii” baghi altinda yapilan anlagmalarda Dogu Tiirkistan® da
ozgiirlitk miicadelesi veren Miisliiman Tiirklerin terérist olarak isimlendirildigi
dogru mudur?

5. CIN ziyaretinizin Dogu Tirkistan Tiirklerine yonelik giderek artan CIN
zulmiinii cesaretlendirmig olabilecegini hi¢ diiiindiiniiz mii?

6. Bu ziyaretin boyle bir sonug dogurmamasi hususunda ne gibi girisimlerde
bulundunuz? Zulmiin sona ermesi igin CIN y6netimine karg1 herhangi bir tedbir
almay diigiinityor musunuz?



