AUALEL ve KALKINMA YAHRLISL %
TBMM Grup Baskanhi

Tarih @ |2/ 20272

2 / &
L L : . . A2~ > 05
Savi: 7 | rimkivesincdK MILLET MECLISi BASKANLIGI'NA ’ =/ TSy

Delaletinizle agagidaki sorularimin Devlet Bakam Sayin Kemal Dervis tarafindan yazih olarak
cevaplandirilmasi icin geregini arz ederim. 12 Subat 2002

Eyiip Fatsa

u Milletvekili
A i

1. Sayin Zeki Cakan ile yaptiginiz 24 Ekim 2001 tarihli basin toplaafisihda acikladiginiz, elektrik iiretim ve
dagitim tesisleri isletme hakk: devir sozlesmelerine Hazine Garantisi verilmemesine gerekge olan
Danistay Kararinin mesnedi olan yasal diizenleme Anayasa Mahkemesi’nce iptal edildigine gore, Hazine
Miistesarligi isletme hakki devir projelerine séziesmelerinde belirtilen c¢ercevede Hazine Garantisi
verecek midir?

2. Hazine Miistesarliginin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlii’na yazdig1 9 Mayis 2001 tarihli yazisinda;

a- lleride ¢ikarilacak bir kanun ile Fonun 31.12.2001 tarihinde tasfiye edilecegi gerekgesiyle “Hazine
Garantisi verilmesine gerek kalmamaktadir” denilerek musavver bir kanuna atifla mer’i mevzuata
uyulmayacaginin bildirildigi dogru mudur?

b- “Yargiya intikal etmis ve edebilecek isnatlarin siibut bulmasi halinde Miistesarhigin sorumluluk ve
yiikiimliiliik altina girebileceginden” hareketle bu hususun Garanti verilmesi esnasinda dikkate
alinacagi beyan edilerek, Garantinin mevcut ve muhtemel sorusturmalarin sonuglanmasina
baglandigi dogru mudur?

c- Elektrik Piyasasi Kanununun santrallerin ¢evre ile ilgili mevzuattan kaynaklanan eksiklerinin
tamamlanmasi igin iki yil siire taniyan Gegici 4. Maddesine “Anayasanmn 6, 7, 8, 9 ve 138.
Maddelerine aykiri oldugundan” hareketle ve “Anayasal zorunluluk” gerekgesiyle uyulmayacaginin
beyan edildigi dogru mudur? d- Hazinenin “Garantiye gerek olmadigini” bildirdigi bu yazisindaki
gerekeeler arasinda “4628 sayili yasaya aykirilik gerekcesinin bulunmadig1” ve da bu esnada heniiz
Danigtay goriisiiniin olmadigi dogru mudur?

3. Isletme hakki devirlerinin tamamlanmas: i¢in taninan 30 Haziran 2001 siiresi “Hazine Miistesarlig1 ile
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi’nin teknik islemleri tamamlayamadigi gerekgesiyle™ ¢ikarilan 4694
sayili Kanun vasitasiyla 31 Ekim 2001 tarihine kadar uzatildigina ve daha sonra Anayasa Mahkemesince
yiiriitmesi durdurulduguna gére, bu yasanin kabul tarihi olan 27/06/2001 tarihinden bu yana Hazine
Miistesarlig1 s6z konusu eksiklikleri gidermek i¢in neler yapmigtir?

4. 24 Ekim 2001 tarihinde Bakanlar Kurulu toplantisint miiteakip NTV televizyonuna,

a- Sirketlerin devir bedeli olarak 6deyecekleri 3 Milyar Dolari agkin kaynakla ilgili olarak “Biz bu
paralar1 hi¢ bir zaman hesaba katmadik, hi¢bir senaryomuzda yoktu” seklinde bir agiklama yaptiniz
mi?

b- Eger yapmis iseniz, heniiz Danigtay karari da yokken, basta 3096, 3996, 4501 ve 4628 sayili
kanunlar olmak iizere ¢ok sayida yasal diizenleme sonucu istihsal edilen Bakanlar Kurulu
Kararlarina dayanilarak tanzim edilmis Sozlesmelerin gereginin yerine getirilmesi ile saglanacak
kaynak girisini Tiirkiye’nin bu zor giinlerinde dikkate almamanizin yasal gerekeeleri nelerdir?

c- Aym agiklamada igletme hakki devirleri iptalinden sonrasi igin “Ne yapilacak?”, sorusuna karsilik
“.gevreyi miithis bir sekilde kirleten bir santralin Tiirkiye’nin en giizel yerlerinde devam etmesine
miisaade etmememiz lazim” ag¢iklamasini yaptiniz mi?

d- Yaptiniz ise bir giinde gevre, izin ve ruhsat gibi sorunlar ¢oziilemeyecegine gore miilkiyet satis
olmasi durumunda, bu izin ve dnlemlerin alinmasi igin ne kadar zaman vereceksiniz?

e- Eger bir siire verecekseniz ayni siireyi isletme hakki devri modelinde vermemenizin sebebi nedir?
5. Basinda Hazine Garantisi talep etmediklerini iddia eden sirketlerle ilgili olarak;

a- Sirketlerin Hazine Garantisi olmaksizin devirleri ger¢eklestirmeye riza gostermeleri durumunda dahi
Hazine Miistesarhiginin isletme hakki devir projelerinin gergeklesmesine karsi ¢iktigi dogru mudur?
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b- Eger dogru degilse “Hazine garantisinden feragat ettigini” bildiren sirketlerin devirlerinin
gergeklestirilmemesinin Hazine Miistesarhid: ile bir ilgisi var m1?

¢- Sirketlerin Hazine Garantisinden feragat etmeleri durumunda Hazine Miistesarhigi nasil bir gdriis
bildirecektir?

Sirketlerle yapilan Imtiyaz Sozlesmelerine ve Uygulama Sézlesmelerinde Hazine Garantisi verilecegi
hususunun agik¢a yeraldigi, Imtiyaz S¢zlesmelerinin Danistay Tutanaklarinda Hazine Miistesarligi
biirokratlarinin da goriismelere katildig1 ve uygun gérils verdigi hususlart dogru mudur?

Uluslararasi tahkime imkan taniyan Anayasa degisikliklerinin TBMM goriismeleri esnasinda bu
degisikliklerin sebepleri arasinda sayilan 46 proje arasinda isletme hakki devir projelerinin de yeraldig:
dogru mudur?

Tiirkiye’nin itibar kaybetmesi ile ilgili olarak;

a- Anayasa degisikligi ve tamami halen yiiriirliikte olan 3096, 3996, 4501, 4628, 4684 ve 4693 sayili
yasalar basta olmak iizere bir ¢ok yasal diizenlemeye, ¢ok sayida idari isleme ve 3 ayri Bakanlar
Kurulu kararina dayanilarak imzalanan ve halen yiiriirliikte olan isletme hakki devir sozlesmelerinin
iptal edilmesinin yerli yatirimcilar yanisira yabanci yatirimeilar bakimindan da Tiirkiye’nin itibarina
zarar verecegini diistiniiyor musunuz?

b- Bu kadar ¢ok sayida yasal diizenlemeye tabi s6zlesmelerin iptal edilmesi giindeme getirilebildigine
gore, bundan sonra tanzim edilecek yeni sdzlesmelerin yabanci yatirimeilar nezdinde daha giivenilir
olmasi i¢in nasil bir yasal ¢ergeve ¢izilecektir?

1997 yilinda gergeklestirilen dagitim igletme hakki devir ihalesine, yerli ve yabanct 2.000’den fazla
ortagi olan 114 konsorsiyumun katildigi, 153 adet teklifin alindigy, tekliflerin medya karsisinda agildig,
dolayisiyla rekabetgi, genis katilimli ve seffaf bir ihale sonucu iddiali kayip-kagak ve isletme fiyati
teklifinin alindig1 dogru mudur?

Dagitim isletme hakki devir projelerinde herhangi bir alim ve benzeri garantinin olmadigi, sadece pesin
tahsil edilmis bir kira bedelinin, sozlesmenin erken feshi durumunda denmeyen kisminin iadesinden
ibaret oldugu, dolayistyla Hazine’ye bir yiik getirmedigi dogru mudur?

Sirketlerin s6zlesmelerine gore, devirlerin gerceklesmemesi durumunda uluslar arasi tahkim de dahil
olmak lizere yasal yollara bagvurarak, tekliflerinde yeralan karlart yanisira ayrica tazminat da talep
edebilecekleri dogru mudur?

Uretim ve dagitim sirketlerinin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg ile akdettikleri Sézlesmelerde
yeralan ve mutabik kaldiklari her tiirlii vergiden armdirilmis “net makul temettii” miktarlari, 20 ve 30
yillik sézlesmelerde beher sirket i¢in ayri ayri ne kadardir?

Hangi sirketlerin s6zlesmelerinde uluslararasi tahkim yeralmaktadir?

Diinya Bankasinin bu projelerin iptal edilmesi durumunda dogacak tazminat: demeyi kabul ettigi dogru
mudur? Dogru ise bunu ne kargilig1 verecektir? Bu tazminatin girketlere verilmesinin yasal dayanagi var
midir?

Mevcut Uygulama Sozlesmelerinde uyusmazliklarin Tiirk Hukuku uygulanarak ICC kurallarina gore
¢oziimlenecegi, ICC kararlarinin uygulanmasi i¢in Tiirk Mahkemelerince tenfizinin sart oldugu, oysa bu
sozlesmelerin iptal edilmesi ve varlik satis1 yapilmasi durumunda tanzim edilecek s6zlesmelerin Diinya
Bankas1 nezdindeki ICSID’e tabi olacagi, ICSID kararlarinin Tiirk Mahkemelerinin tenfizine tabi
olmadig1 dogru mudur?

Hazine Miistesarligimin Garanti verilmeyecegini beyan ettigi ve Diinya Bankasi ile miigterek
caligmalarda iptal edilmesini 6ngdrdiigii ve heniiz Danigtay Kararinin istihsal edilmedigi siiregte,

i- Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligmin (Devir kurulu ¢alismalarinin devam etmesi drneginde
oldugu gibi) yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye devam ettigi,

ii- Anayasa Mahkemesi’nin (Sozlesmelerin hiikiimsiiz olmasin1 6ngdren 4628 sayilt kanunun ilgili
maddelerinin yiiriirliigiinii  durdurmasi ve simdi de iptal etmesi Orneginde oldugu gibi)
Sozlesmelerin Kanunla iptal edilemeyecedi yoniinde kararlar aldigy,
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iii- Hiikiimetin (KDV oranlarinin tesbiti Srneginde oldugu gibi) devirlerin gergeklestirilmesine
yonelik kararlar aldid1 ve,

iv- Yiice Meclis’in (4694 sayili yasa Srneginde oldugu gibi) bu projelerin gergeklesmesi igin
muhtelif yasal diizenlemeler yaptigl,

dolayistyla Hazine Miistesarhgi’nin, Bakanliga, Anayasa Mahkemesi’ne, Hiikiimete ve Yiice Meclise
ragmen Isletme Hakki Devir projelerine karst oldugu dogru mudur?

17. Elektrik iiretim ve dagitim tesislerinin satis1 ile ilgili olarak;

a- Varlik satisinin Anayasaya aykiri oldugu ve bu konuda Yiksek Mahkemenin ¢ok sayida karari
oldugu, Anayasada yapilan degisikliklerin sadece “kamu hizmetlerinin 6zel hukuk sdzlesmeleri ile
gordiiriilmesine imkan tanidig1 ve elektrikle ilgili hizmetin kamu hizmeti niteliginin deZismedigi”
dogru mudur?

b- Dogru ise Bakanligmniz bdyle bir yontemi uygulamak igin zorunlu olan Anayasa degisikliginin
yapilabileceginden emin midir? Bu degisiklik yapilamaz ise dogacak kaosdan kim sorumlu
olacaktir?

18. Diinya Bankasinin isletme hakki devirleri ile ilgili olarak;

a- Heniiz ihale asamasinda ihaleye miidahale ettigi, bedeli Diinya Bankasi kaynaklariyla ddenmek
suretiyle Deloitte & Touche firmasina bir sartname hazirlatildig: ve bu sartnamenin “Ihaleye Davet
Siirecinin Incelenmesi ve Sartname Kosullarinin Belirlenmesine Destek Saglanmasi” baslig: ile
teslim edildigi dogru mudur?

b- Bu sartnamede “teklif sahiplerinin en az 3 (Ug) enerji dagitim sebekesini son 15 (Onbes) sene iginde
basartyla igletmis, bakima tabi tutmus ve genisletmis olmasi ve bunlardan en az birinin gelismekte
olan bir iilkede olmasi” sartlarmn “dnyeterlilik kosulu olarak” yeraldigi, Tiikiye’de bu sartlari
tastyan bir sirketin varliginin maddeten imkansiz olmasi hasebiyle dagitim tesislerinin ¢okuluslu
sirketlere verilmesinin istendigi dogru mudur?

19. Diinya Bankasi ile Hazine Miistesarhigmin birlikte yiiriittiigii calismalarda, rnegin 17 Mayis 2001 tarihli
Enerji Heyeti raporunda,

a- Hindistan vakasi 6rnek gosterilerek varlik satiginda Devletin “yaratici garantiler tesis etmesinin”
kaginilmaz oldugunun vurgulandigt dogru mudur?

b- Dogruysa varlik satigina yonelince nasil bir garanti mekanizmasi kurulacaktir?

20. IMF’e verilen 18 Ocak 2002 tarihli Niyet Mektubunda “igletme devir hakk: s6zlesmeleri askiya alinmig
tim projelerin derhal feshedilmesini saglayacak bir Bakanlar Kurulu Karari alinacagini” taahhiit
etmektesiniz:

a- “Askiya alinan” bu sdzlegmeler hangi sozlesmelerdir? Hangi sirketlerle imzalanmugtir?
b- Bu sozlesmeler hangi idari veya yasal islemlerle askiya alinmigtir?

c- Sirketlere sézlesmelerinin “askiya alindigr” bildirilmis midir?

d- “Askiya alinmaktan” maksat nedir? Bu ifadenin kanunlarimizdaki karsilig: nedir?

e- IMF’e bu taahhiitte bulunulmadan énce Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi’nin goriisii almmig
midir?
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