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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANL[‘GINA

iLGI - 13.05.2002 tarih ve A.01 0.GNS.0.0/0.00.02-15038 sayili yaziniz.

Hatay Milletvekili Sayin Mustafa GECER tarafindan "Dr. Sami Ulus Gocuk
Saghigr ve Hastaliklar Egitim ve Arastirma Hastanesindeki ilag sarfiyatina iligkin
olarak verilen ve ilgide kayith yaziniz ekinde gonderilen yazili soru gnergesi ile ilgil

cevabi yazimiz iligikte gonderilmistir.
Dog.Dr.OsnM?MU$

BAKAN

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

EKLER
EK-1: 8 Yazi
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Hatay Milletvekili Mustafa GECER tarafindan verilen
yazili soru dnergesinin cevabi asagida sunuimustur:

Yazili soru 6nergesinde “Basinda 1,5 Trilyonluk llag
CoOpe basligiyla verilen haberde; Sagdlik Bakanhdi, ilgili
Bakanliga bagh Dr. Sami Ulus Cocuk Saghg: ve
Hastaliklar Egitim ve Arastirma Hastanesinin 02 ocak
2002 tarihinde Saglhk Bakanligina bir yazi géndererek,
ellerindeki ila¢g fazlasi son kullanma tarihi yaklasan
laclarin  listesini  bildirdigi, ancak ilaglara hicbir
hastanenin talip olmadigi, belirtiimektedir. Yine ayni
habere gére, s6z konusu hastanenin plansiz, programsiz
ve de son kullanma tarihi yaklasan ilaclar aldi§i iddia
edilmektedir.” denilerek;

Soru 1) S6z konusu hastanenin plansiz, programsiz
ve son kullanma tarihi yaklasan ilaglar aldi§i iddia
edilmektedir. Bu iddialar dogru mudur? Dodgru ise
Bakanliginiz bu ilaglari bu ilaglari alanlarla ilgili yasal
islem baglatmis midir? Bu ilaglarin aliminda bir menfaat
s6z konusu mudur?

Cevap 1) Bakanlik Makamindan alinan 13.10.2000
tarih ve 19271 sayili Onay dogrultusunda 30 Egitim ve
Arastirma Hastanesinin 2001 yili ihtiyaci olan ilag ve
serumun temini amaciyla ilk defa ihale acilmis olup;
Merkezden toplu alim yoluyla Dr. Sami Ulus Cocuk
Sagligr ve Hastaliklari Editim ve Arastirma Hastanesi
Bastabipliginin 31.10.2000 tarih ve 6640 sayil yazilari ile
hastanenin 1 yillik ilag ihtiyaci, = Klinik Seflerinin
istemleri dogrultusunda hazirlanarak, ihale listesi
Bakanligimiza génderilmistir.
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Daha sonra s6z konusu Hastanece satinalinan

ilaclardan 6 kaleminin ihtiya¢ fazlasi olmasi nedeniyle
gerekli o6nlemlerin alinmasi hususu Ankara Saglik
Madarlugu kanali ile Bakanhgimiza bildiriimig; bunun
tizerine konu Bakanlik Teftis Kurulu Bagkanlhgi’'na intikal
ettirilerek ilgililer hakkinda gerekli sorusturma acgiimis;
sorusturma neticesinde bu ilaglarin aliminda herhangi bir
menfaatin s6z konusu olmadigi tespit edilmistir.

Ayrica, adi gecen Hastane’ye alinan ilaglardan
ihtiyac fazlasi olarak tespit edilen ilaglarin son kullanma
tarihlerinin en yakin olarak 2002 yili Aralik ayi; digerleri
ise 2003 yilinin muhtelif aylaridir.

Soru 2) Bakanliginiz ithal ettigi bu ilaclarin cinsini ve
miktarini hangi kritere gére belirlemektedir?

Cevap 2) Bakanligimizca yurtdisindan dogrudan
ila¢ ithalati yapilmasi s6z konusu olmayip; yurticinden
imal edilen veya yurtdisindan ithal edilen ilaclarin yeterli
guvenlik, gerekli emniyet ve uygun kaliteyi haiz olarak
insanda kullaniimak {zere ticarete sunulabilmesi icin
1262 sayili Ispenciyari ve Tibbi Mistahzarlar Kanunu
geregince Bakanligimiz llag ve Eczacilik Genel
Mudurligunce “imal ve ilag ithal ruhsati” verilmektedir.

Soru 3) S6z konusu Hastane kanser ilag alimi
hakkinda Bakanhda bilgi vermis midir? Verdi ise,
Bakanlik yetkilileri neden énlem almamiglardir?

Cevap 3) S6z konusu Hastane 2001 yih ihtiyaci olan
ilag ve serum alimi igin ihtiya¢ listesini hazirlayarak
Bakanligimiza géndermis olup, yil icinde kullanilacak
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miktarlarinda tabiatiyla, bu ilaglari kullanacak birim
tarafindan 6nceki yillardaki sarflar da dikkate alinarak
daha gercekci belirlenecedi disincesinden hareketle
ihale listesine konulmustur.

S6z konusu merkezi ihale ilk defa 2001 yili baginda
gerceklestirildiginden, hastanelerin talepleri
dogrultusunda islem yapilmis olup, 2002 yilinda yapilan
ihalede 2001 yilinda ihale ile alinan ilaglarin kullanim ve
sarf miktarlari g6zéniinde tutulmustur.

Soru 4) S6z konusu Hastane Bakanligi énceden
bilgilendirmesine ragmen, Bakanlik ilaglari neden
sahiplerine yénlendirmemistir?

Cevap 4) Konu ile ilgili olarak Bakanlik Teftis Kurulu
Baskanliginca yapilan sorusturma neticesinde, s6z
konusu ilaglarin ihtiyacin Uzerinde alimina sebebiyet
veren Onkoloji Klinik Sefi ve gerekli denetimi yapmayan
Hastane eski Bashekimi, 657 sayili Devlet Memurlari
Kanununun 125’inci maddesinin birinci fikrasinin B/a alt
bendine gére “kinama” cezasi ile tecziye edilmistir.

Ayrica, ihtiyag fazlasi olan ilaglar konusunda Teftis
Kurulu Baskanhgdinca diizenlenen Rapor’a istinaden
Ankara Valiligine yazih talimat verilerek “Dr. Sami Ulus
Cocuk Sagligi ve Hastaliklari Hastanesi eczanesinde
yapilan tespitte Carboplatin 450 mg. Cisplatin 50 mg.
Daunomyeine 20 mg. Flk, Oncovin isimli ilaclarin ciddi
tiketim sorunu bulundugu, artan tliketime ragmen
miadinda tuketilir olmasi imkansiz olup 2002 yili
itibariyla tuketiimeyecek miktarlarin degerlendiriimesi
gerektigi, s6z konusu ilaglari ihtiyag bildiren hastanelere
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ayniyat karsili§1 bedelsiz olarak dagitilmasi her ne kadar
Hazine =zararini onleyecekse de Hastane Doner
Sermayesini zarara ugratacagindan 6ncelikle ilgil
firmalarla goérusilerek glncel fiyatlardan geri alinarak
yerine ihtiyagc duyulan baska ilaglarin veriimesinin
saglanmasi yada teknik sartnamedeki ‘Son kullanma
tarihinin dolmasina 3 ay kala hastanece bildirdigi taktirde
15 gun icinde Muteahhit firma tarafindan daha uzun
sureli ilaclar ile degistirilecektir’ Seklindeki taahhutlerini
yenilemelerinin saglanmasinin gerektigi, ilgili firmalarla
anlasma saglanamadi§i taktirde ilaglarin zayi olmasinin
engellenmesi amaciyla ihtiya¢ bildiren diger Yatakli
Tedavi Kurumlarina dagitiimasi yoluna gidilmesi, diger
bazi servislerin talep ettikleri ilaglarda da tiketim sorunu
gériinmekte olup, tim bu ilaglarin Baghekimlikge bastan
gbzden gecirilmesi ve bundan sonraki ihalelerde 6nceki
yillar tOketimleri dikkate alinarak ciddi bir talep
degerlendiriimesinin  kliniklerce  yapilmasi®™ hususu
belirtiimis olup; yapilan ihalenin Teknik Sartname’sinin
ilgili maddesinde ilaci veren firmalarca ilacin miadinin
dolmasina 3 ay kala s6z konusu ilaglarin tiketilememesi
halinde dedistirilecegi belirtildiginden, ilaclari s6z konusu
hastaneye teslim eden firmalardan gerekli taahhUt
alinmigtir.

Soru ) Bakanliginiz 2001-2002 yillarinda ithal ettigi
kanser ilaclar i¢in édedidi miktar dolar cinsinden nedir?
Ne kadari kullanilmadan imha edilmistir? Devletin bir
zarari s6z konusu mudur?

- Cevap 5) Bakanhgimiz kanser ilaglarini yukarda
belirtildigi gibi ithal etmeyip, sadece ilag ithal eden
firmalara ruhsat vermekte olup, hastanelerimize gerekli
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olan ilaclar piyasadan 2886 sayili Devlet [hale Kanunu

hikimlerine uygun olarak ihale yoluyla temin
edilmektedir.

Hastanelerimizce piyasadan ihale yolu ile temin
edilen ilaglar hastanelerce tilketiimekte  olup,
kullanilmadan imha edilen herhangi bir ilag
bulunmamaktadir.

Adi gecen hastanemizde kullanilmadan imha edilen
kanser ilaci mevcut degildir. Konu edilen kanser
ilaglarinin bedeli iddia edildigi gibi 1,5 Trilyon olmayip
2001 vyii Hastane Doner Sermaye Bitcesinden
255.907.000.000 TL 6deme yapilmistir. Glncel fiyatlar
acisindan séz konusu ilaglarin bedeli 929.840.950.000
TL civarindadir ve bu ilaglarin da yine iddia edildigi Gzere
miadinin sona ermesi nedeniyle ¢bpe atilmasi s6z
konusu degildir.

Ayrica, bu ilaglarin teftis raporu dogrultusunda
hastanenin ihtiyag duydugu baska ilaclarla raic
fiyatlardan degistirilmesi mimkunddr.



