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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

ILGI: a) TBMM Bagk.’nin, 05.08.2002 tarih ve KAN.KAR.MD.A.01.0.GNS.0.10.00.02-
7/8167-16647/39295 sayih yazisi.

b) Bagbakanhgmn 09.08.2002 tarih ve B.02.0.KKG.0.12/106-7 78/4382 sayih yazisi.
Bursa Milletvekili Saym Ali ARABACI'mn Saym Basbakanumizh teveih ettig,

Sayimn Basbakammlzm da kendileri adma Bakanligim koor&inatﬁrlii@njde
cevaplandirilmasini istedifi 7/8167-16647 esas no’lu Yazii Soru Onergesi cevabi

hazirlanarak ekte sunulmustur.
Prof. Dr. SﬁkriﬁﬁEL

Digsigleri Bakani ve
Basbakan Yardimcisi

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Ek: Soru 6nergesi cevabi (2 sayfa)

DAGITIM :

Geregi Bilgi :
TBMM Basgkanhgma Bagbakanhga
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DISISLERI BAKANI VE BASBAKAN YARDIMCILIGINA
(Sn. Prof.Dr. §. Sina GUREL )

ILGI : 20/8/2002 tarihli ve B.02.0.002/0085 sayill yaziniz.

Bursa Milletvekili Ali Arabaci’nin, Bagbakammmiz Saymn Biilent Ecevit tarafindan
cevaplandinlmak iizere verdigi 7/8167-16647 Esas Numarali yazili soru dnergesine verilecek
cevaba esas olmak {izere, s6z konusu soru onergesinin Kanunlar ve Kararlar Genel
Mudiirligiince cevaplandinitmasima iliskin ilgi yaziniz ve ekleri incelenmistir.

S6z konusu soru Snergesinde; Bergama, Camkdy-Ovacik-Narlica mevkiinde bulunan
gltm madeni igletmesine verilen gegici deneme izninin ytiriitiilmesinin durdurulmasina iligkin
Izmir 3. Idare Mahkemesinin 10/1/2002 tarihli ve E.2001/401 sayill Karar ile Bursa Orhangazi
ligesinde faaliyet gosteren Cargill Tartm Sanayii ve Ticaret A.S.’ye ait tesise 1 y1l siire ile desarj
ve emisyon izin belgesi verilmesine iliskin Bursa il Mahalli Cevre Kurulu Kararinin iptaline dair
agilan davada Damnistay 6.Dairesinin 18/4/2002 tarihli ve E.2001/6785 sayili yiiriitmenin
durdurulmas: Kararimi bertaraf etmeye yonelik ve anilan tesislerin igletilmesine olanak saglayan
“Bakanlar Kurulu Prensip Karar” adi altinda herhangi bir karar olup olmadigi hususunun
cevaplandirilmas: talep edilerek Tiirk Anayasa Hukukunda “Bakanlar Kurulu Prensip Karar1” ad1
altinda ve Cumhurbagkaninin imzasim tagimayan bir miiessesenin diizenlenmedigi, demokratik
bir hukuk devletinde seffaflifin esas, gizliligin ise istisna oldugu belirtilmektedir.

Bilindigi gibi, kural olarak Bakanlar Kurulu kararnameleri Basbakan ve biitiin bakanlarca
imzalandiktan sonra Cumhurbagkaninm imzasiyla tekemmiil etmektedir. Bununla birlikte, Bakanlar
Kurulunca alman tiim Kkararlarm Cumhurbaskani tarafindan imzalanmas: gerekmemektedir,
Ornegin, kanun tasarilar ve olaganiistii hal siiresinin uzatilmasina iliskin Bakanlar Kurulu kararlar
gibi bazi kararlar Cumhurbagkaninin imzasina sunulmaksizin tekemmiil etmektedir.

Yine, “Prensip Karar1” ya da “Prensip Kararnamesi” denilen Bakanlar Kurulu kararlarmin
da Cumhurbagkammn imzasma sunulmas: gerekmemektedir. Bakanlar Kurnlu Prensip Kararlari,
Tirk Anayasa Hukukunun kaynaklari arasinda yer alan anayasal teamiillere gore, Bakanlar
Kurulunda  goriigtiliip  kararname  ¢ikarilmasimi  gerektirmeyen konularda alman  ve
Cumhurbaskaninin onayma sunulmayan kararlardir.

Bunlar, genellikle bir kanunun ¢esitli bakanliklara yetki verdigi bir konuda dikkate alinacak
esaslar1 belirleyen (Servet Armagan, 1961 Anayasasi ve Bakanlar Kurulu, Istanbul 1h¥8, 5.102)
veya milli giivenlik konularinda alinan kararlardir. Bu nedenle, soru &nergesinde yer alan, Tiirk
hukukunda bdyle bir miiessese bulunmadigi ve alinan prensip kararlarimn yok hiikmiinde oldugu
yolundaki iddia yerinde degildir.

Not: Verilecek cevaplarda Daire adinin, yaz1 tarih ve sayisinin agiklanmast
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Prensip kararlar, icrai nitelik tasimayip Bakanlar Kurulunun ¢esitli konularda kabul ettigi
kimi ilkeleri belirlemeleri ve sadece ilgili kamu kurum ve kuruluslarina yénelik agiklayici kararlar
olmalari nedeniyle yayimlanmamaktadir.

Diger taraftan, soru Onergesine konu Bergama Altin Madeni Isletmesinin faaliyetinin
devamina izin verilmesine iliskin prensip kararinin iptali talebiyle acilan dava Damstay 8 inci
Dairesinin 30/7/2002 tarihli ve E.2002/2817, K.2002/3936 sayili Karan ile reddedilmistir.

Ayrica, amlan davalarla ilgili yargi siireci devam ettifinden, Anayasanin 138 inci
maddesinde yer alan "Gériillmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargl yetkisinin
kullanilmas ile ilgili soru sorulamaz, gériisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda bulunulamaz"
hiikmii geregince bu safhada konuya iliskin soru Onergesi verilmesinin Anayasaya uygun olmadig
degerlendirilmektedir.

Bilgilerinizi rica ederim.

r.Fisun KOROGLU
Basbakan a:
Miistesar

DISISLERI BAKANLY )
VH !
_BASBAK AN YARDIMCILIGI
Sevt 1oyt
T 102.08.2000

Not: Verilecek cevaplarda Daire admin, yazi tarih ve sayismin agiklanmasi



