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ISTANBUL MILLETVEKILI SAYIN iSMAIL AYDINLI’NIN 7/5642-13048
SAYILI YAZILI SORU ONERGESI VE CEVABI

SORU:

Sayin Ali Arabacr’nin 07.12.2001 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/5189-
12420/29677 sayil1 sorusuna 28.12.2001 tarih ve 7/5189 numarah cevabmizda Tiirk
Telekomiinikasyon A.S. ile Arthur Andersen Yonetim ve Insan Kaynaklar1
Damgmanhigr Ltd.S$ti. ile "Damgmanlik Hizmeti Alim1” konusundaki sOzlesme
¢ahismalarinin devam etmekte oldugu bildirilmistir. Bu projeye iligkin sartnamede yer
alan hiikiimler geregince Arthur Andersen Yonetim ve Insan Kaynaklari
Damigmanlify Ltd. Stinin Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’ye verecegi danigmanlik
hizmeti icin teklif ettigi uzmanlar igerisinde bulunan Tiirk hukuk danismanlarinm
yapacagi isin 1136 sayih Avukathk Kanununda yer alan hukuk danismanlig; ile ilgili
bulunmadig: sadece Arthur Andersen Yonetim ve Insan Kaynaklari Danigmanligi
Ltd.Stinin  yapacagn damgmanlik hizmeti kapsamindaki projelerin  hukuka
uygunlugunu saglamaktan ibaret oldugu acikga bildirilmistir.

Bilindigi iizere, 1136 sayili Avukathk Kanununun “Avukatligm Amact”
baghgmi tastyan 2.maddesine gore avukathgm amaci, hukuki mesele ve
anlagsmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak goziimlenmesine ve genellikle
hukuk kurallarmmn tam olarak uygulanmasi hususunda yarg: organlarma ve
hakemlerle, resmi ve 6zel kurul ve kurumlara yardim etmektir. Avukatmn tekel
hakkini diizenleyen Avukatlik Kanunu m.35/1’¢ gore ise, “kanun islerinde ve
hukuki meselelerde miitalaa vermek..... baroda yazih avukatlara aittir”. O halde
Arthur Andersen Yonetim ve Insan Kaynaklari Damismanlig: Ltd.Stinin ilgili
projeler kapsaminda goérevlendirecegi uzman hukukgularin verecegi hizmet 1136
sayili kanun kapsamina girmek durumundadir. Aksi halde avukat tekelindeki bir
meselede hukuki miitalaa vermek gibi, hukuka aykir1 bir durum meydana gelecektir.
Ayrica, bir firmanin gorevlendirecegi hukukgular gérevlendiren firmanm hukuki
meselelerinde hukuki yardim vermeye yetkilidirler. Oysa ilgili cevabinizda Arthur
Andersen firmasmm gorevlendirecegi hukukgularin hazirlanacak projelere iliskin
hukuki miitalaa verecegi agiklikla ortaya konmustur. O halde yabanci danigmanlik
firmasina bagh olarak hizmet verecek hukukgular aracilipiyla yabanci bir
damigmanlik firmasi olan Arthur Andersen, 1136 sayili Avukatlik Kanunu m. 35/1°¢
aykir1 bir bigimde Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’ye hukuki damgmanlik hizmeti de
verecektir.

Bu gercevede;

1-Avukathk Kanunu’na aykirt hizmet veren isbu yabanci danismanlik firmast
ile Tiirk Telekomiinikasyon A.S. arasinda sézlesme imzalanacak midir? imzalanacak
ise hangi gerekgelerle imzalanacaktir?

2-27.12.2001 tarihli cevabimizda bildirdiginiz iizere Arthur  Andersen
firmasmin  gorevlendirecegi uzman hukukgularm verecegi hizmet 1136:sayih

Avukatlik Kanunu gergevesinde degilse hangi kanun ¢ergevesinde olacakm‘? B
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3-Arthur Andersen firmasi tarafindan gorevlendirilen hukukgularin verecekleri
hizmetin niteligi tarafinizca tam olarak nasil tanimlanmaktadir?

4-Ayrica, Tirk Telekomiinikasyon A.S.’nin agmus oldugu ihaleye verilen
teklifler ~degerlendirildiginde = Arthur Andersen firmasmm maliyet olarak
5.000.000USD (besmilyon USD) ile en yiiksek tekliflerden birini vermis oldugu
goriilmiistiir. Daha az maliyetle teklif veren mali danigmanlik firmalar1 olmasina
ragmen (0rnegin Cap-Gemini ve Ernst&Young firmas1 2,8 milyon USD teklif
vermistir) ve ihale sartnamesinde en az maliyet teklifi veren firmaya danmigmanlik
hizmeti verilmesi gerekmekteyken hangi gerekcelerle Arthur Andersen firmasi
gorevlendirilmistir?

CEVAP:

Konu ile ilgili olarak Tiirk Telekomiinikasyon A.S. Genel Miidiirliigii nezdinde
gerekli inceleme ve aragtirma yapilmagtir.

Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’den konuya iligkin olarak alinan yazida;

- 406 Sayilh Telgraf ve Telefon Kanunu, Tiirk Telekomiinikasyon A.§. Ana
Sozlesmesi ve Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’nin  Ahm-Satim YOnetmeligi
hiikiimlerine goére; Sirket’in etkinlik ve karliligimi artirmak, uluslararasi rekabete
hazirlamak, uluslararas: standartlarda olas1 teknolojik gelismelere uygun vizyon ve
hedefleri belirlemek amaciyla, Yoénetim Kurulu Karariyla uluslararasi deneyime
sahip firmalardan “Danigmanlik Hizmeti Alim1” i¢in 30 Ekim 2001 tarihinde ihaleye
¢ikilmis oldugu, Arthur Andersen Yonetim ve Insan Kaynaklar1 Danismanlig Ltd.
Sti. ile 26.12.2001 tarihinde sdzlesme imzalandigy,

- 1136 sayili Avukathk Kanunu’nun “Avukatlikla Birlesebilen Isler” bashkl
12 nci maddesinin 1/c bendinde “Ozel hukuk tiizel kisilerin hukuk miisavirligi ve
siirekli avukathig: ile bir avukat yazihanesinde iicret karsilig1 avukatlik...” hitkkmii ve
35 nci maddesinde “ Kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa vermek,
mahkeme, hakem veya yarg1 yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gercek
ve tiizel kigilere ait haklari dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu
islere ait biitiin evraki diizenlemek, yalmz baroda yazili avukatlara aittir. Baroda
yazih avukatlar birinci fikradakiler diginda kalan resmi dairelerdeki biitiin isleri de
takip edebilirler” hiikiimlerinin yer aldigs,

- Ad1 gecen Firmanin kendi isleri ile ilgili olarak 1136 sayili Avukathk Kanunu
hiikiimlerine gore istihdam ettigi avukatlar, Tiirk Telekom’a dogrudan veya dolayh
olarak herhangi bir hizmet vermedigi, ,
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- Bu projeye iligkin sartnamede yer alan hiikiimler geregince, Arthur Andersen
Yonetim ve Insan Kaynaklari Damigmanh@i Ltd. Sirketinin Tiirk Telekomiinikasyon
A.5.’ne verecegi danigmanhik hizmeti i¢in teklif ettigi uzmanlar icerisinde bulunan
Tiirk hukuk danigmanlarinin yapacag: is, 1136 sayili Avukatlik Kanununda yer alan
hukuk danigmanhgi ile ilgili bulunmay1p, sadece anilan sirketin yapacagi danigmanhk
hizmeti kapsamindaki projelerin hukuka uygunlugunu saglamaktan ibaret ve Tiirk
Telekom’a karg1 sorumlu bulunan Sirket Arthur Andersen Firmas: oldugu,

- Ullfemizde Turk Kanunlarma gére kurulmus bulunan yabanci sermayeli
sirketlere Ulkemiz avukatlarinca avukathk hizmetleri veya hukuk damigmanligi
yapilmasini men eden herhangi bir mevzuat hitkmiiniin bulunmadigy,

- Ernst& Young Firmasi, damigmanhk hizmeti ihalesi igin KDV hari¢ 3.614.860
USD bedelle teklifte bulundugu, Firma teklifinin 6n teklifine gore Onerdigi uzmanlari
Onemli Olgtide degistirdifi, ayrica uzmanlarin Ozgegmisleri incelendiginde,
Telekomiinikasyon sektoriine iliskin tecriibe ve fonksiyonel uzmanliklarimin oldukca
zay1f oldugu, konuyla ilgili sartnamenin 7.1 maddesini kargilayamadigindan uygun
bulunmadig; ifade edilerek , Arthur Andersen Firmasi ile KDV hari¢ 3.348.899 USD
bedelle 26. 12.2001. tarihinde danigmanlik hizmetine iliskin sdzlesme imzalandigy,

belirtilmigtir. . -
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