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T.C.
DEVLET BAKANLIGI

SAYI : B.02.0.0.16/©% 64 45 /052002
KONU :

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Tlgi: a) 01.05.2002 tarih ve KAN. KAR:MD: A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/7028-
14881/34962 sayili yaziniz.
b)Bagbakanlik Kanunlar ve Kararlar Genel Miidiirligi’niin 03.05.2002 tarih ve
B.02.0.KKG.0.12/106-720-3/2374 say1l1 yazisi.

Sivas Milletvekili Mehmet CEYLAN’nm Saym Bagbakanimiza tevcih ettifi ve
koordinatorliigiimde cevap verilmesi Saymn Basbakammizca tensip edilen 7/7028-

14881 esas sayili yazil soru dnergesinin cevabi ekte gonderilmektedir.

Bilgilerinize arz ederim.

i,

Fikret UNLU
Devlet Bakan
Ek: Cevap yaz1.
DAGITIM : Bilgi
Geregi : Basbakanhga

T.B.M.M Bagkanhgina
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SIVAS MIiLLETVEKILi MEHMET CEYLAN’A AiT 7/7028-14881 ESAS
SAYILI YAZILI SORU ONERGESININ CEVABI

SORU 1-Cankaya Belediyesi sinirlan icerisinde bulunan Ahlathbel’de Genglik ve
Spor Genel Miidiirliigii2niin kacak bir yap: inga etmesi iizerine, Belediyenin yikim
ekiplerine, Cankaya ilce Jandarma Komutanhgi, koruma ve eskort hizmet
saglamasi gerekirken, 20.02.2002 tarihinde saat 17.00°de yikum gerceklestirmek
iizere olay mahalline giden Belediye gorevlilerine Jandarmamn engel oldugu,
belediyenin ara¢ ve ekipmanlarma el konuldugu dogru mudur? Dogru ise bu
durumu hukuki buluyor musunuz?

CEVAP 1- Ahlatlibel mevkiinde Golf Spor Tesisleri igerisinde bulunan, sporcularin,
hakemlerin dus, tuvalet ve soyunma odas: ihtiyaglarim gidermek i¢in ahsaptan yapilma,
gevreyle ve dogal yapiyla uyumlu bir binann, 20.02.2002 tarihinde saat 20.00 sularmda
Cankaya Belediye Bagkanhig yikim ekiplerince yiktinlmak istendigi hususundaki bilgi
Genglik ve Spor Genel Miudiirliigiine ve Ankara Valiligine intikal ettiginde; konu,
Ankara Valiligi tarafindan aragtirilmis ve tesisin, Spordan Sorumlu Devlet Bakanlig ve
Genglik ve Spor Genel Midiirliigiinin kaynaklar1 ile yaptiriimakta oldugu tespit
edilmigtir.

Ankara Valiligi tarafindan; yaptirilmakta olan binanin kamu kaynaklan1 ile
yapildigy, arsasinm bir diger kamu kurulugu olan PTT Isletmeleri Genel Miidiirliigiine
ait oldugu, yikim islemlerine baslamadan once higbir tebligatin yapilmadigi, yikim
islemlerinin 4 giinliik bayram tatilinin fiilen basladig bir saatte ve gece vakti icra
edilmek istenmesi ve yargi organlarinin olaya miidahale etme imkanimin olmadiginin
tespiti iizerine, yikim islemlerinin durdurulmas: i¢in il Jandarma Komutanh@
bilgilendirilmistir. 21.02.2002 tarih ve 288 sayili yazi ile de; konunun biitiin yOnleriyle
agikliga kavusturulmasi igin, adi gecen tesisin imar durumunun Cankaya Belediye
Baskanligindan, miilkiyetinin ve hangi kamu kurulusuna tahsis yapildigima dair
bilgilerin, PTT Isletmeleri Genel Miidiirliigiinden, proje ile ilgili bilgilerin de Genglik ve
Spor Genel Miidiirligiinden alindiktan sonra konunun degerlendirilecegi belirtilerek,
ileride telafisi miimkiin olmayan zararlarm meydana gelmemesi igin konunun imar
mevzuati agisindan incelenip hukuki bir ¢oziime kavusturuluncaya kadar, Cankaya
Belediyesi tarafindan yapilmasi istenen yikim islemlerinin fiilen durdurmasini, miiessif
olaylarin 6nlenmesi i¢in gerekli idari ve giivenlik tedbirlerinin siiratle ve 24 saat esasina
gore alinmasmi ve gerekli olan bilgilerin ilgili kuruluglarca Valiliklerine intikal
ettirilmesi kararlagtirilmgtir.

Bu kararm icra edildigi sirada Cankaya Belediyesine ait dozer veya telsize
Jandarma tarafindan el konulduguna dair bir bilgi ulasmadif1 gibi, sozkonusu yikim
araglari Belediyenin bilgisi dahilinde alanda giinlerce bekletilmistir.
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SORU 2- 21.02.2002 giinii saat 7.00’de ikinci defa yikima tegebbiis eden belediye
yikim ekiplerinin bu sefer karsilarinda 100 kadar Jandarmay: bulduklari, Belediye
Bagkam Saymn Haydar YILMAZ dahil, hicbir Belediye gorevlisinin binaya
yaklastirllmadig: dogru mudur?

CEVAP 2- Cankaya Belediye Bagkanliinca, binamn bitmesine az bir siire kala canli
yayn araglarinin 6nceden ¢agrilarak, kamuoyunda yanlig anlamalara yol agacak sekilde
kagak bir villamin yikin igleminin gergeklestirildigi izleniminin verilmesi maksatli
bulundugu gibi, Tiirkiye’de ¢ok az sayida bulunan golf tesislerinin yayginlastirilmasi
amactyla yaptirilan ve Ankara’ya kazandirilan bu tesisin yapimindan Cankaya Belediye
Bagkanligmin memnuniyet duymasi gerekirken tiirli bahanelerle yiktirmaya
kalkigmasmin belediyecilikle ve hukukla izah edilmesi miimkiin goriilmemistir. Ayrica
bayram tatilinin bagladig1 bir saatte, bir spor tesisinin yiktirilmasma devlet organlarmin
kayitsiz kalmasi diisiiniilemez.

SORU 3- Ankara Valiligi’nin kacak oldugu iddia edilen sézkonusu binaya 24 saat
koruma sagladig dogru mudur?

CEVAP 3- Ankara Valiliginin bu gegici durdurma karar iizerine Genglik ve Spor Genel
Mudiirliigti tarafindan Cankaya Belediye Baskanligimin yikim karari aleyhine Ankara 2.
[dare Mahkemesinde 2002/259 E. Say1 ile yiiriitmenin durdurulmasi talepli olarak acilan
iptal davasinda Mahkeme, 10.04.2002 tarih ve 2002/259 E. Sayili karan ile yikim
igleminin dava sonuna kadar yiiriitiilmesinin durdurulmasina karar vermistir.

Boylece yikim isleminin Ankara Valiliginin talimatlari dogrultusunda
durdurulmasmin hukuka uygun oldupu ve Cankaya Belediye Bagkanliginin yikim
kararinin hukuka aykir1 oldugu mahkeme karari ile de tespit olunmustur.

SORU 4- Gerekli yasal iglemleri yerine getirdikten sonra ingaata baglamasi
gereken Genel Miidiirliigiiniin ve bagh bulundugu Devlet Bakanh@r’nmm hukuka
aykirt bir icraatina devletin giivenlik kuvvetlerini alet etmesini onayhyor
musunuz?

CEVAP 4- Cankaya Belediye Bagkanh@nm aldiy yikim kararinin hukuka aykiri
oldugu yukarida belirtilen Mahkeme Kkarari ile de tespit edilmis olmasi Jandarma
kuvvetlerince almmis olan giivenlik tedbirlerinin ne kadar isabetli oldugunu teyit
etmektedir.

Aksi dugliniildigii takdirde, Mahkemenin yiiriitmenin durdurulmas: karan ile de
hukuka aykiri bulunan yikim islemi icra edilecek ve kamu kaynaklar ile yapilan bir spor
tesisi yiktinlmig olacakti. Kamuyu zarara ugratacak bu tiir girisimlere géz yumulmasi
s6zkonusu olamaz.

SORU 5- Binlerce insamin oyu ile secilen bir Belediye Baskani’mn gorevini

yapmaya calisirken engelleyen giivenlik kuvvetlerine emir veren miilki amirler,
halk: tahkir ve tezyif etmis olmuyor mu?
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CEVAP 5- Halka hizmet icin kamu kaynaklari ile yaptirilan bir spor tesisinin
yiktinlmasmimn engellenmesi halk: tahkir ve tezyif etmis olmas1 miimkiin olmadi@i gibi,
spor tesisleri yaptirmakla gorevli bir Belediye Bagkanminmn bizzat sevk ve idare ettigi
operasyonla, spor amagli bir tesisin bayram tatilinin bagladig1 bir saatte yiktirilmak
istenmesinin halki tahkir ve tezyif edebilecegi diisiiniilmektedir.

Saygilarimla.

Fikret UNLU
Devlet Bakany



