T.C.
BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR
GENEL MUDURLUGU
Say1 : B.02.0.KKG.0.10/101-513 !L_l a9 Ankara

2.9/1 /2003
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Adalet Bakanligi'nca hazirlanan ve Baskanliginiza arzi Bakanlar Kurulu’nca 3/12/200;

tarthinde kararlagtirilan "Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmasin
Iliskin Kanun Tasanst" ile gerekeesi iligikte gonderilmistir.
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& GENEL GEREKCE

AdEi Yarg {lk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun Tasarst ile, ilk derece mahkemelerince verilen
kararlarn olaylara, maddi hukuka ve usul hiikiimlerine uygunlugunu denetlemek iizere
bélge adliye mahkemeleri kurulmus ve Yargitaya da temyiz olunan kararlarm yalmzca
hukuka uygunlugunu denetleme ve igtihat mahkemesi olma gorevi verilmig

~ oldugundan, istinaf yoluna bagvuru ve bu mahkemelerce uygulanacak usul
' hiikiimlerinin Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununa eklenmesi ve Kanunmm ilgili

hiikiimlerinde gerekli degisikligin yapilmast, bazi maddelerin ve bir kisim maddelerde
gegen ibarelerin yiiriirlikten kaldinlmas geregi ortaya ¢iktigindan bu Kanun Tasarisi
hazirlanmmgtir.

Tasarida genel olarak yapilan diizenlemelerle;

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8, 25, 30, 33, 35, 36, 36/A, 37, 48,
149, 170, 176, 193, 288, 290, 388, 427 ila 440, 452, 566 ve 575 inci maddelerinde
degisiklik yapilms; Kanuna 36/B, 426/A ila 426/V maddeleri olmak iizere toplam
yirmiiki yeni madde eklenmis ve 45 inci maddesinin son fikras1, 442/A, 443 ve 444
fincii maddeleri ile 449 uncu maddesinde gegen “443 iincii madde mucibince” ibaresi
yiiriirlitkten kaldmlmgtir,

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda KoKIR degisiklik yapilincaya kadar, bu
Kanunda yer alan hukuki terimler bakimundan bir kangikhga sebep olmamak i¢in
Tasanida da aym terimlerin kullanilmas: yoluna gidilmigtir. Ote yandan, aym
diigiinceyle, bolge adliye mahkemesi kurumunun ihdasmin gerektirdigi degisiklikler
yapilmakla yetinilmis, giiniimiiziin ekonomik ve mali kosullan géz oninde tutularak

- parasal suurlar artmlmigtir. .

Tasanyla yapilan 6zel diizenlemelerle;

Istinaf yolunun kabul edilmesi nedeniyle Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununda gegen ve ilk derece mahkemelerinin hitkiim ve kararlarna kars1 kanun
yolunu belirleyen ibareler “istinaf yolu” olarak degistiritmis; hakimin reddi usuliinde
de aym yonde degigiklik ve diizenleme yapilmstir. Buna gore, ilk derece mahkemesi
hikimlerinin reddine iligkin kararlarm incelenmesi bakimndan istinaf yolu getirilmis;
bolge adliye mahkemesi bagkan ve iiyelerinin reddi halinde verilecek kararlarn
incelenmesi bakimindan ise temyiz yolu éngoriilmiigtiir.

Kural olarak, ilk derece mahkemelerinden verilen nihai kararlara karst istinaf
yoluna bagvurulabilecektir. Ancak ilk derece mahkemelerince verilen ve miktar ve
degeri begyiizmilyon liray1 gegmeyen kararlar kesin oldufundan, bu kararlara kars1
istinaf yoluna gidilemeyecektir. .

Istinaf yoluna bagvuru siiresi, ilk derece mahkemelerince verilen kararlarin
taraflara usulen tebligini takip eden otuz wlarak kabul edilmistir. Bolge-adliye.,
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inahkemesi, bisvuranm istemiyle bagh olarak inceleme yapacagmdan ve bu sebeple

istemlerin dilekgede eksiksiz olarak gosterilmesi gerektiinden, bagvuru siiresi otuz
giin olarak belirlenmistir. Esasen Avrupa Birligine dahil iilkelerin gogunda da bu
mahkemelere bagvuru siiresi otuz giin olarak diizenlenmistir. Bagvuru dilekgeyle
yapilacak, gerekli harg ve masraflar yatirilacak, eksik ddeme durumunda yedi giin
jcinde tamamlanmasi igin mahkemece bu durum basvuran tarafa yazili olarak
bildirilmesine ragmen eksik harg ve gider yatinlmazsa bagvurudan vazgegilmis
sayilacaktir. '

* istinaf yoluna bagvuru dilekgesine verilecek cevap, katilma yoluyla bagvuru,
bagvuru hakkindan feragat ve bagvurunun icraya etkisi gibi konularda bolge adliye
mahkemesinde uygulanacak usule 6zgii yeni hiikiimler getirilmis olup, bu hitkiimler
diginda Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun diger hiikiimleri de kugkusuz
gerektiginde uygulanabilecektir.

Bilindigi iizere, yargilama hukukunda bu hukuka 6zgii olarak, “maddi gergegin
ortaya gikarlmasi” ve “yargilamanm makul sirtede  bitirilmesi”  ilkelerinin
dengelenmesi gerekmektedir. Bolge adliye mahkemelerinin kurulugu ile 6zellikle
yargilamamn makul siirede bitirilmesi ilkesinin zedelenecegi, yargilamanm uzayacagi
ileri siiriilmekte ise de, Tasaryla getirilen sistemle, bolge adliye mahkemeleri i¢in bu
yonde ileri siiriilen sakmncalar giderilmig, meveut sisteme nazaran yargilamanmn daha
hizh iglemesine olanak saglayan hitkiimler getirilmis ve iki ilkenin dengelenmesine
gayret edilmistir. %

Bu itibarla;

Bolge adliye mahkemelerinde mutlaka yeni bastan yargilama yapilmayacak, ilk
derece mahkemesi kararmm usul ve esas yoninden hukuka uygunlugunun tespiti
halinde bagvurunun esastan reddine karar verilecektir.

Yargilamada eksiklik bulunmamakla beraber, kanunun olaya uygulanmasmda
hata edildigi saptandigmda, bu durum yeniden yargilama yapilmasini gerektirmiyorsa,
ilk derece mahkémesi karan diizeltilerek yeniden esas hakknda karar verilecektir.
Kararm gerekgesinde hata edilmesi durumunda da bu kural uygulanacaktir. ‘

Yargilamada bulunan eksikliklerin durusma yapilmaksizin tamamlanabilecek
nitelikte bulunmas: durumunda, bunlarm tamamlanmasmi takiben yeniden esas
hakkmda karar verilecektir. Halen yargilamada tespit olunan eksikliklerin durugma
yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte bulunmast durumunda, Yargitayca bunlar
tamamlanamamakta, bu eksikliklerin giderilmesi bozma sebebi yapilarak dosya
mahkemesine gonderilmektedir. Bu durum yargilamanin uzamasma sebep olmaktadir.

Bolge adliye mahkemelerinin miktar ve degeri ikimilyar lirayr gegmeyen
davalarda verecegi kararlar kesin olacaktir. Ayrica, Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun 8 inci maddesinde belirtilen davalar ile Kat Milkiyeti Kanunundan
kaynaklanan gayrimenkuliin aynina_ _iliskin  olan davalar harig,
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mahkemesini&gorevine giren davalar; merci tayinine, dava nakline, cekismesiz yargl
iglerine, irs ve soybagna iligkin sonuglar doguran davalar harig olmak lizere niifus

kayitlarmin  diizeltilmesine iligkin ‘davalarla ilgili kararlar da kesin olup temyiz
edilemeyecektir. _

Bolge adliye mahkemesi, ancak maddi hukuk veya usul hukukunda yer alan
kamu diizenine - iligkin hitkiimlere aykirihk olusturan bazi héllerde, ik derece
mahkemesinin kararmi kaldirarak yeniden yargilama yapilmasi igin dosyay1
mahkemesine veya yargi gevresinde uygun gorecegi bagka bir mahkemeye ya da
gorevli ve yetkili mahkemeye gonderecektir.

Bolge adliye mahkemesi, yeniden yargilama yapilmadan sonuca ulasilmasmna
olanak bulunmayan durumlarda, kugkusuz davaya bagmdan itibaren bakarak karar
verebilecektir.

flgili maddenin gerekgesinde agiklandify iizere, bolge adliye mahkemelerinde
karsibk dava agilamayacak, davaya katilma isteminde bulunulamayacak, 1slah ve
davalarm birlestirilmesi istenemeyecek, yeni delil ileri siiriilemeyecek, ik derece
mahkemesinde ileri siiriitmeyen iddia ve savunmalar dinlenmeyecek, bu mahkemeler
igin yetki sozlegmesi yapilamayacaktir.

Tasarida, Yargitaym hangi sebeplerle temyiz olunan karan bozacafl yeniden
diizenlenmigtir. Buna gore, birinci olarak hukukun yanhs uygulanmast bir bozma
sebebi olarak ongoriilmiigtir. Sadece kanunlarm d&3il, diger mevzuat ile orf ve adet
hukukunun da yanls uygulanmasi bir bozma sebebi héline getirilmis ve bu ¢ergevede
yiiriirliikteki maddede gegen “kanun” sdzciigiinden de kapsam itibaniyla daha genig bir
kavram ifade eden “pozitif hukukun” anlagilmasi gerektigi hususuna ilk defa yasal
temeline isaret edilmek suretiyle agiklik kazandmlmistir. Ikinci olarak yine taraflarm
bir anlamda anayasasi olarak tamimlanan ve onlarm aralarmdaki hukuki iligkiyi
hukukun ¢izdigi smirlar igerisinde kalmak kaydiyla istedikleri gibi sekillendirmelerine
olanak veren sozlesme hiikiimlerinin yanhs uygulanmasi da bir bozma sebebi olarak
ongoriilmiigtir. Burada sozii edilen “yanhs uygulanmig olma” ibaresinin kapsamm
igerisine kugkusuz “hig uygulanmamis olma” hali de dahildir. Ugiincii olarak, saglikli
bir yargilama yapilmasmm ve dogru bir karar verilebilmesinin temel usul
giivencesinden birini olugturan ve davanmn esastan incelenip karara baglanabilmesi igin
varhgi veya yoklugu yargilamanin her asamasmda kendiliginden gozetilen ve
taraflarca da her zaman ileri siiriilebilmesine olanak bulunan durumlar seklinde
tanimlanan “dava sartlarma aykinhk” olgusu da, yargi uygulamasi ve doktrin
baglaminda kendisine igerik ve islev itibanyla yiklenmig olan gbreve uygun bir
bigimde, hakkinda agikga bir diizenleme 6ngérillmek suretiyle bozma sebebi héline
getirilmis; bu konuda gikmas: olast duraksamalarin da Oniine gegilmek istenmistir.
Dordiincii olarak, anayasal gergevede giivence altina ahnmig bulunan hak arama
dzgiirliigimiin yansima bigimlerinden birisini olugturan ve ayn1 zamanda Avrupa Insan
Haklan S6zlesmesinin 6 nc1 maddesinde agikga hitkkme baglanmig olan “adil
yargilanma hakkmin” da temel 6gesi konumunda bulunan “hukuki dinlenilme hakky”
“ile dogrudan iligkili goriilmesi sebebiyle, taraflardan birinin davasiu ispa
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dayandign delifferin yasal bir neden ohnal_cslzm-“icabul edilmemesi hali bir bozma
sebebi haline getirilmistir. Son olarak, maddede yer alan bentlere sokulamayan, igerigi
somut olayin kogullarinin ve szelliklerinin takdir edilmesi suretiyle belirlilik
kazanacak olan, karara etki edici nitelikteki yargilama hatalarmm ya da eksikliklerinin
varlig da bir bozma sebebi olarak sngoriilmiis ve bu sebeplerden bir ve ikinci sirada
belirtilenler ilgili maddesinde aym bentte birlikte ifade edilmis, digerleri ayn bentlerde
gosterilmistir. -

Bolge adliye mahkemesinin yukarida belirtilen kesin nitelikte olan kararlan

- digmda kalanlar igin temyiz yoluna gidilebilecektir. Bolge adliye mahkemesi kararmm

Yargitayca bozulmas: iizerine bozmaya uyma veya direnmeye iliskin olarak iki olasilik
diizenlenmigtir. Birinci olarak bolge adliye mahkemesinin basvuruyu esastan reddi
karani iizerine, Yargiayca karar kaldirilarak dosyanmn ilk derece mahkemesine
gonderilmesi ongoriilmiistiir. Daha sonra ilk derece mahkemesinin Yargitaym bozma
karart dogrultusunda karar vermesi veya kararmda direnmesi durumunda sadece
temyiz yoluna bagvuru olanagl tammmughr. Bu suretle yargilamanm uzamasi
onlenebilecepi gibi, Yargitaym kararma bolge adliye mahkemesinin miidahale etmesi
sonucunu doguracak bir uygnlamaya yol agilmamig olunacaktir. Ikinci olasilikta ise,
bolge adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddetmeyip, diizelterek yeniden veya
yeniden esas hakkinda bir karar vermesi ve bu kararm Yargitayca tamamen veya
kismen bozularak dosyanm tekrar bolge adliye mahkemesine gonderilmest
durumunda, bolge adliye mahkemesince Yargitaym bozma kararma uyulup
uyulmayacagma dair bir karar verilecek, direnme karan verilmesi durumunda
inceleme Yargitay Hukuk Genel Kurulunca yap:laﬁé'tak ve verilecek karar baglayici
olacaktir,

ilk derece mahkemeleri ile bolge adliye mahkemelerinden verilen kararlar
arasinda farkliliklara sebebiyet vermemek igin, bu mahkemelerin kesin olarak
verdikleri kararlar ile istinaf veya temyiz incelemesinden gegmeden kesinlegmis
bulman kararlarma karg1 yiiriirlitkteki hukuka aykin bulundugu ileri siirilerek Adalet
Bakanlifi1 veya dogrudan Yargitay Cumhuriyet Bagsavcihiginca kanun yaranna temyiz
yoluna bagvurulabilme esasi getirilmistir. Yargitay tarafindan kanun yararina bozulan
kararlar Adalet “Bakanhfmca Resmi Gazetede yayumlanacak ve bu kararlar
mahkemelerin uygulamalarna kaynaklik edecektir.

Ayrnica, Tasan ile, ilk derece mahkemelerinden verilen kararlarn, ikinci derece
mahkemesi olarak bolge adliye mahkemelerince incelenecegi kuralhna istisna olarak,
ilk derece mahkemelerinde gorev yapan hakimler hakkindaki tazminat davalarmin
bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinde agilmasi ve goriilmesi esast getirilmigtir.
Bolge adliye mahkemesi bu davalara ilk derece mahkemesi sifattyla bakacaktir. Bolge
adliye mahkemesi hikimleri hakknda ise, Yargitaym ilgili hukuk dairesinde dava
agilabilecek ve bu daire de ilk derece mahkemesi sifatt ile davays inceleyerek karara
baglayacaktir,
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MADDE GEREKCELERI

A

Madde 1- Maddeyle giiniimiiziin ekonomik ve mali kosullar1 gdz éniinde tutularak
sulh hukuk ve asliye hukuk mahkemeleri arasindaki gorevi belirleyen dortyiizmilyon
liralik parasal siir ikimilyar liraya yiikseltilmistir.

Madde 2- Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun uyarinca ilk derece mahkemelerinin
kararlarina kars1 once istinaf yoluna bagvuru kabul edilmis oldugundan, maddede bu
yonde degisiklik yapilarak yetkili mahkemenin bir davaya bakmasina fiili veya hukuki bir
engel ¢iktig1 veya iki mahkemenin yargisal sinirlart kapsaminin belirlenmesinde tereddiit

~ edildigi takdirde,yetkili mahkemenin tayininde, ilk derece mahkemeleri icin bolge adliye

mahkemelerine, bélge adliye mahkemeleri igin Yargitaya basvurulacagi; iki mahkemenin
aym dava hakkinda gdreve veya yetkiye iliskin olarak verdikleri kararlar kanun yoluna
bagvurulmaksizin kesinlestigi takdirde, gorevli veya yetkili mahkemenin ilgisine gore
bolge adliye mahkemesince veya Yargitayca belirlenecegi; bolge adlive mahkemesince
veya Yargitayca verilen merci tayini kararlan ile kanun yolu incelemesi sonucunda
kesinlesen géreve veya yetkiye iligkin kararlarlr'i,‘?fx: davaya ondan sonra bakacak
mahkemeyi baglayacag: belirtilmistir.

Madde 3- Adli Yarg: Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun uyarinca bdlge adliye mahkemelerinin
kurulmasi kabul edildiginden, davadan ¢ekinme (memnuiyet) sebebinin gergeklesmesine
ragmen davadan gekinmeyip islemlere devam etmis olan hakimin bu islemlerinin, o
hakim ilk derece mahkemesi hikimi ise bolge adliye mahkemesince: bolge adliye
mahkemesi hakimi ise Yargitayca iptal olunabilecegi maddede agiklanmustir.

Madde 4- Yiiriirliikteki Kanununun 33 iincii maddesinde mevcut diizenleme, ilk
derece mahkemesi hakimlerinin reddi istemlerinin hangi merci tarafindan karara
baglanacagini 6ngormektedir. Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunla bolge adliye
mahkemelerinin kurulmas: kabul edildiginden, bélge adliye mahkemelerinde gorev alacak
hukuk daireleri baskan ve tiyelerinin ret istemi hakkindaki kararlarin hangi merci
tarafindan karara baglanacagimi diizenlemek geregi dogmustur. Kanunun 33 itncii
maddesine eklenen bu son fikra ile, bdlge adliye mahkemesi hukuk daireleri bagkan ve
iiyelerinin reddi isteminin, reddedilen baskan ve {iyenin katilmadig: bir toplantida, gorevli
oldugu dairece incelenerek karara baglanacagi esasi benimsenmigtir. Dairenin toplantisini
engellemeye yonelik kotiiniyetli ret istemlerini engellemek amaciyla, Yargitay
Kanununun 39 uncu madde hiikmiine paralel olarak, maddede “Dairenin toplantisini

engelleyen toplu ret istemleri dinlenmez” hiikmii getirilmj}c,f 1T ces
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Madde 5- Maddeyle 35 inci maddenin son fikrasinda yapilan degisiklikle, hakimin
reddi isteminin reddine iliskin karara karst kanun yolu yeniden diizenlenmigtir. Buna
gore, ilk derece mahkemesi hakiminin reddi isteminin reddine iliskin karara kars: istinaf
yoluna; bdlge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin bagkan ve dyeleri hakkindaki
kararlara karst da temyiz yoluna ancak hiikiimle birlikte bagvurulabilecegi esasi
getirilmistir.

Madde 6- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 35 inci maddesinde yapilan
degisiklikle ilk derece mahkemesi hakiminin reddi istegine iliskin kararlara karg1 bolge
adliye mahkemesine hiikiimle birlikte bagvurulmasi 6ngoriildiigiinden, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun 36 nci maddesinin son fikrasina, merci kararmnim bolge adliye
mahkemesince uygun bulunmayarak kaldiriimasi halinde, tahsil olunmug para cezasinin
ilgilinin istegi iizerine geri verilmesini saglayacak diizenleme eklenmistir.

Madde 7- Yiiriirlikteki Kanununun 36/A maddesine gore hakimin reddi istemi
hakkindaki merci kararlarna karsi esas hikiimle birlikte temyiz yoluna
bagvurulmaktadir. Maddede bu kararlara kargt istinaf yoluna bagvuruyu saflayacak
degisiklik yapilmakta, hakim reddi istemleri hakkinda esas hiikiim bakimundan istinaf
yolu ag1k veya kapali olmasina gbre bu kararlara iliskin farkli diizenleme getirilmektedir.

%

Madde 8- Maddede bolge adliye mahkemesi B%kan ve tiyelerinin reddine iligkin
esaslar belirtilmis, bagkan ve iiyelerin reddi halinde, esas hiikiim bakimindan temyiz
yolunun agik veya kapal olmasma gore farkl diizenleme Ongdriilmiistiir. Esas hiikiim
bakimindan temyiz yolu kapali bulunan dava ve islerde bolge adliye mahkemesinin ret
istemi hakkindaki kararlarinin kesin oldugu, esas hiikiim bakmmindan temyiz yolu agik
bulunan dava ve islerde ise bolge adliye mahkemesinin bu konudaki kararlarina kars1 yedi
giin icinde temyiz yoluna basvurulabilecegi, Yargitayin bu konudaki kararlarina uyma
zorunlugu belirtilmistir. :

' Bolge adliye mahkemesi hakiminin reddine iliskin istemin reddi konusundaki
bblge adliye mahkemesi kararinin Yargitay tarafindan bozulmas: veya ret isteminin
kabuliine iliskin kararin onanmasi hélinde, ret sebebinin dogdugu tarihten itibaren
reddedilen hikimce yapilan ve ret isteminde bulunan tarafga itiraz edilen esasa iliskin
islemlerin, davaya daha sonra bakacak bolge adliye mahkemesi tarafindan iptal olunacag:
belirtilmistir.

Madde 9- Zabit katiplerinin reddine iligkin kararlarin kesin olmasi esas
benimsenerek davalarin uzamas: 6nlenmistir.

Madde 10- Bolge adliye mahkemelerinin kurulmasi nedeniyle Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun 48 inci maddesinde degisiklik yapilmasi zorunlu olmustur.
Bunun sonucu olarak maddenin ikinci fikrasindaki “temyiz” ibaresi yerine “istinaf ”
ibaresi kullanilmistir. ' ' e i
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Bolge adliye mahkemelerinde karann bozulmast degil, kaldinlmast karan
verilmesi kural1 getirildiginden, fikranin son ciimlesinde de buna paralel olarak degisiklik
yapilmasi gerekmistir.

Madde 11- Madde basta Anayasanm ve uluslararasi sdzlesmelerin kabul etti§i bir
esast tekrarlamakta ve adaletin giivencesi olan durugmanm agiklifin tammlamaktadir.
Agiklik, durusmanin herkese agik olmast demektir; tabif olarak maddi olanaklarm zorunlu
kildiz haller sakhdir. Baska bir deyisle agiklik, mahkeme salonuna alabildigi kadar
kiginin, kabul kogullarma tbi tutulmaksizmn girebilmesi demektir. Herkese agik olmak,
bir kayda tabi tutulmadan, mahkeme salonuna kiginin girebilmesi anlamun tagir.

' fkinci fikra iki hilde durugmanm bir kismii veya tamamuimn kapalt

‘yapilabilmesine olanak vermektedir.

1. Genel ahlak

2. Kamu gitvenliginin kesin olarak gerekli kilmas: gibi her iki hilde de durugmamin
kapal1 yapilmasina mahkemece karar verilebilecektir.

Ugiincit fikrada durugmanmn kapal yapiimasi konusundaki gerekgeli kararmm agik
durusmada agiklanacag: dizenlenmistir.

Dordimeii fikrada kapah durugmalarda hazir bulunabilecek kimseler ve bu
konudaki yaymn yasaklart hakkmdaki Ceza Muhakemeleri Usuld Kanununun 377, nci
maddesine yollama yapilmaktadir.

Madde 12- Bolge adliye mahkemelermin kuréflmam nedeniyle eski héle getirme
istemlerinin ilk derece mahkemeleri yanmda bolge adliye mahkemelerine de
yapilabilmesine olanak saglanmugtur.

| Madde 13- Madde ile, adli ara vermede goriilebilecek dava ve islere iligkin 176
nc1 maddenin tigimeii ve son fikrasinda degigiklik yapilmaktadir.

Maddenin tgincii fikrasmna yapilan degisiklikle, bolge adliye mahkemesme
bagvuru dilekgesi ile bu mahkemeye verilmesi gereken diger dilekgelerin adii ara verme
siiresi iginde gonderilebilmesine olanak saglanmaktadir.

Maddenin son fikrasinda yapilan degisiklikle de, bu madde hitkmiiniin bolge adliye
mahkemesi incelemelerinde de uygulanmasma olanak verilmektedir.

Madde 14- ilk itirazlar sonucu iptaline karar verilen dilekgenin yerine yeni bir
dilekge verilmesinin veya gorevsizlik ya da yetkisizlik karari verilmesi {izerine davacinin
kargt tarafa gorevli veya yetkili mahkemede tebligat yaptumasim zorunlu  oldugu
hallerde, yeniden dilekge verilmesi veya yeniden gagr1 kigidi teblig ettirilmesi igin bu
islemlerin baglangic1 ile siiresini belirleyen 193 tneid maddenin @igiinct fikrasinda yapilan
degisiklikle, bu hallerde kararm kesinlesmesi tarihinden baslayarak on gim iginde
maddenin birinci ve ikinei fikrasinda belirlenen islemlerin yapilmas: esas: getirilmigtir.
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Madde 15- Maddeyle gﬁnﬁrﬁﬁzﬁn ekonomik ve mali kosullar1 goz &niinde
tutularak senetle ispata iligkin kirkmilyon liralik parasal sinir ikiylizmilyon liraya
yitkseltilmistir.

. Madde 16- Madde ile, 4709 sayih Kanunla Anayasanin 40 mc1 maddesinde
yapilan degisiklikle “Devlet, islemlerinde ilgili kisilerin hangi kanun yollan ve mercilere
bagvuracagint ve siirelerini belirlemek zorundadir.” hitkmii getirilmis oldugundan, bu
hitkme uygulama kabiliyeti kazandirmak amactyla 388 inci maddenin (4) numarali
bendinde degisiklik yapilarak kanun yoluna bagvuru stiresine yer verilmigtir.

Madde 17- Madde ile, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun Uciincii Bap
bashig “Kanun Yollarn” olarak degistirilmis, istinafa iligkin hiikiimler Birinci Fasilda
toplanmis bu dogrultuda Birinci Fasil baghg “{stinaf” olarak degistirilerek Kanuna yeni
bir fasil eklenmistir.

Madde 426/A- ilk derece mahkemelerinin sadece nihai kararlarina karst istinaf
yoluna bagvurulabilme esasi benimsenmig; ara kararlarina kars1 ise bolge adliye
mahkemesine bagvuru olanagi tamnmamugtir. Nihai kararlarin miktar veya deZeri
Kanunda belirtilen besyiizmilyon liranmn altinda ise, bu nihai kararlara kars: istinaf yoluna
bagvurulamayacaktir. Alacagm bir kismi dava edilmis ise, bu sinir, alacagin tamamina
gore belirlenecek, geri kalan kisminin taraflar arasmg:g: cekismeli olup olmamasi 6nem
arzetmeyecektir. ’

istinaf yoluna bagvuran taraf agisindan bu smnur, davada ileri stirdiigii istemin kabul
edilmeyen boliimiine gore belirlenecektir. '

Diger kanunlarda temyiz edilebilecegi veya Yargitaya bagvurulabilecegi belirtilmis
olan ve bolge adliye mahkemelerinin gorev alanma giren nihai kararlara kars, istinaf
yoluna gidilebilecektir. Boylece, diger kanunlarda mevcut hiikiimler bakimindan soz
konusu olabilecek duraksamalar giderilmek istenilmistir.

Madde 426/B- [stinaf dilekgesinin igerigi diizenlenmistir.

istinaf yoluna bagvurma dilekgeyle yapilir. Dilekge, bagvuran ile karg1 tarafin
davadaki sifatlari, adi, soyad: ve adreslerine iligkin bilgilerle, varsa yasal temsilci ve
vekillerinin adi, soyad: ve adresleri, kararin hangi mahkemeden verilmis oldugu ve tarihi
ile sayisi, teblig tarihi, kararin Szeti, bagvuru sebepleri ve gerekeesi, istem sonucu ile
basvuranin veya varsa yasal temsilci yahut vekilinin imzasini icerir. Ayrica dilekgeye
kars: tarafin sayisi kadar 6rnek eklenir. istinaf yoluna bagvuru ile nihai kararin yeniden
incelenmesi amagclandigindan, ozellikle “kararm Ozeti” ile “bagvuru sebepleri ve
gerekeesi” bagvuru dilekgesinde yer almalidir.

Son fikrada, istinaf dilekgesinin yukarida belirtilen hususlar igermemesi

" durumunda bagvurunun sonucuna iliskin hiikiimlere yer verilmistir. Dilekge, bagvuranin

kimligi ve imzastyla, basvurulan karari yeteri kadar belli edecek kayitlari tagiyorsa

~ bagvuru reddedilmeyip 426/0 maddesi gergevesinde gerekli incelemenin yapilmasi
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sngorillmiigtiir. Bununla, istinaf dilek§esindeki bir usul eksikligi sebebiyle hak kaybinimn
onlenmesi amaglanmigtir.

Madde 426/C- istinaf dilekgesinin verilmesine iliskin usul diizenlenmis olup,
istinaf dilekgesinin, karar1 veren mahkemeye ya da karan veren mahkeme diginda bagka
bir yer mahkemesine de verilebilecegi, verilen istinaf dilekgesinin o mahkeme bdlge
adliye mahkemesi bagvuru defterine kaydolunarak bagvurana ticretsiz bir alind1 belgesi
verilecegi Sngoriilmiigtiir. ‘ A

istinaf dilekgesinin karari veren mahkemeden bagka bir mahkemeye verilmesi
durumunda, istinaf dilekgesi, mahkeme tarafindan bolge adliye mahkemesi bagvuru
defterine kaydolunduktan sonra karari veren mahkemeye Ornekleri ve varsa ekleriyle
birlikte gonderilir ve durum derhal mahkemesine bildirilir. “Bu durum derhdl
mahkemesine bildirilir.” ifadesinden maksat, istinaf dilekgesinin karar1 veren mahkemeye
gonderilmesi nedeniyle yargilamadaki gecikmelerin ve bundan kaynaklanan hak
kayiplarinin 6nlenmesidir. »

istinaf yoluna bagvurma tarihi konusunda 178 inci madde hiikmii uygulanacaktir.

Ayrica, karar1 veren mahkemenin, istinaf dilekgesinde gosterilen daire ile bagh
kalmadan dosyay1 yetkili bdlge adliye mahkemesine génderecegi vurgulanmaktadur.

Madde 426/D- Istinaf yoluna bagvuruda harg ve giderlerin yatirilmasina iligkin
esaslar diizenlenmektedir. Buna gore, istinaf yoluiiii- bagvuruda bulunan, dilekgeyi
verirken, teblig giderleri de dahil olmak izere gerekli harg ve giderleri odemek
zorundadir. Bunlarin eksik ddenmesi halinde karari veren mahkemece yedi glinliik kesin
siite verilmesi, eksik 6demenin bu siire iginde tamamlanmamasi halinde bagvurudan
vazgegmis sayilacagi hususunun bagvurana yazili olarak bildirilmesi esasi
benimsenmistir. Bu bildirime ragmen yedi giinlik kesin siire icinde har¢ ve giderler
tamamlanmadigi takdirde istinaf yoluna bagvurulmamis sayilir. Bu yiikiimliiliige
uymamanin sonucunu belirlemek bagvuruya konu teskil eden karar1 vermis olan ilk
derece mahkemesine aittir. Bagvurunun yapiimamig sayilimasina iliskin karara kars! istinaf

. yoluna bagvurulursa, 426/F maddesinin ikinci fikrasi kiyas yoluyla uygulanacaktir.

Madde 426/E- Istinaf yoluna bagvuru siiresi otuz giin olarak kabul edilmistir.
Bunun nedeni istinaf yoluna bagvuruda bulunan tarafin istemlerini dilekgesinde eksiksiz
gisterebilmesidir. Ciinkii bolge adliye mahkemesi, bagvuranin istemiyle bagh olarak
inceleme yapabilecek, taraflarin istemleri diginda, kendiliginden incelemesi gereken héller
harig¢ bir inceleme yapamayacaktir. Bu istemlerin tam ve eksiksiz olarak hazirlanabilmesi
i_gin bagvuru siiresi, diger siirelere nazaran, gosterdigi ozellik nedeniyle uzun tutulmustur.
Istinaf yoluna bagvuru siiresinin ildmin usulen taraflardan her birine tebligiyle islemeye

baglayacag: belirtilmis, istinaf yoluna bagvuru siiresine iligkin ozel kanun hiikiimleri de
sakli tutulmugtur. :

Madde 426/F- Istinaf dilekgesinin reddi ile bu ret kararmna kars: istinaf yoluna
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gectikten sonra yapilmast veya kesin olan bir karara iligkin olmasi halinde istinaf
dilekgesinin reddedilmesi ve bu ret kararmin yatirilan giderlerden karsilanmak suretiyle
ilgiliye teblig edilmesine iliskin hitkiim getirilmistir. '

Bu ret kararma karsi ilgiliye yedi giin iginde istinaf yoluna bagvurma hakki
taninmakta, siiresinde basvuru yapildifi ve gerekli giderler de yatirildigi takdirde dosya

karari veren mahkemece yetkili bolge adliye mahkemesine gonderilmektedir. Bolge

adliye mahkemesi istinaf dilekgesinin reddine iligkin karar1 yerinde gérmedigi takdirde,
yeniden dilekge verilmesine gerek kalmaksizin, ilk istinaf dilekgesine gore inceleme
yapacaktir. ‘

Madde 426/G- Istinaf dilekgesinin karar1 veren mahkemece karg1 tarafa teblig
olunacag, karst tarafin da tebligden baglayarak onbes gilin iginde cevap dilekgesini
verecegi, karari veren mahkemenin dilekgeler verildikten veya bunun i¢in belirlenen
siireler gegtikten sonra dosyayi dizi listesine bagll olarak yetkili bolge adliye

‘mahkemesine gonderecegine iligkin hitkiimler getirilmigtir. -

Madde 426/H- Istinaf dilekgesi kendisine teblig edilen taraf, bagvurma hakki
bulunmasa veya bagvuru siiresini gegirmis olsa bile siiresi iginde cevap vermekle
yetinmeyip bu cevap dilekgesiyle kendine &zgii nedenler ileri siirerek istinaf yoluna
bagvurabilir. Bu bagvuru asil bagvuruya bagiml bir istinaf yolu bagvurusudur. Bu nedenle
katilma yolu ile istinaf yoluna bagvuru, asil bagvurariytaraf bagvurusundan feragat eder
veya istemi esasa girilmeden 6nce reddedilirse, hiikiim ‘dogurmaz. Ciinkii kural olarak asil
istem incelenmezse, ona bagli olan istemin de incelenmemesi gerekir. Fakat istinaf yoluna
basvuran tarafin istemi esasa girildikten sonra reddedilirse, bu durum katilan tarafin
isteminin incelenmesine engel olmaz. Bunun gibi, taraflar bolge adliye mahkemesindeki
uyusmazlig sona erdirirlerse, katilma yolu ile istinaf yoluna bagvuru da etkisini kaybeder.
Asil tarafin istinaf yoluna bagvuru isteminin esasina girilip inceleme yapilmadan, katilan
tarafin istemi hakkinda bir inceleme yapilamaz.

Madde 426/i- Istinaf yoluna bagvurma hakkindan feragat edilmesi ve feragatin
sonuglar diizenlenmistir. Buna gbre, ilk derece mahkemesinde goriilmiis olan davanin
taraflarinin istinaf yoluna bagvurma hakkindan feragat edebilmeleri i¢in ilamun
kendilerine teblig edilmis olmasi kosulu Sngoriilmiistir. Béylece, bir hak dogmadan
ondan feragat edilemeyecegi kabul edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasi ile, feragat iizerine ilk derece mahkemesinin veya bdlge
adliye mahkemesinin basvuru dilekgesinin ya da basvurunun reddine karar verecegi
konusu, duraksamaya yer vermeyecek bigimde hilkme baglanmistir.

Madde 426/J- Istinaf yoluna bagvurmanin ilk derece mahkemesi karari {izerindeki
etkisi diizenlenmistir. Madde esas itibariyla yiiriirlitkteki sistemde temyiz yoluna
bagvurulmasmin hiikmiin icrasi {izerindeki etkisini istinaf yolu bakimindan ve ayni
anlayisla diizenlemektedir. Buna gore, Tiirk yargilama sisteminde hukuk mahkemeleri
kararlarina karst istinaf yoluna basvurulmasi, ilk derece mahkemesi kararmin icra
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edilebilir  niteligini ortadan kaldirmamaktadir, Bagka  bir deyisle, ilk derece
mahkemesi kararna karst istinaf yoluna bagvurulmus olmasi ilke olarak kararin icrasmnt
durdurmayacaktir. Bdylece, getirilen diizenlemeyle, hem mevcut sistemimizdeki ilk
derece mahkeme kararlarinin kesinlesmeden icra cdilebilmesine iliskin ilke korunmakta,
hem de istinaf yoluna bagvurulmasinmn kendiliginden hakkin yerine getirilmesini
geciktirici bir etki dogurmast onlenmektedir. . ]

Maddenin birinci fikrasinn ikinci ciimlesinde Icra ve Iflas Kanununun 36 nci
maddesine vapilan yollamayla, istinaf yoluna bagvurulmasi nedeniyle icranm geri
birakilmasina karar verme yetkisi, tek dereceli sistemde temyiz yoluna basvurulmasinda
oldugu gibi, bolge adliye mahkemesine tanmmigtir. Boylece, istinaf yoluna
bagvurulmasinin biitiiniiyle haksiz oldugunun anlagildign durumlarda icranin geri
birakilmas: isteminin reddedilmesi olanag bdlge adliye mahkemesine verilmigtir. Buna
karsihik, birinci fikranin son ciimlesiyle, nafaka kararlarinda icramin geri birakilmasina
karar verilemeyecegine iliskin ilke muhafaza edilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kisiler ve aile hukukuna, tagmmaz mala ve bunlar
iizerindeki ayni haklara iligkin kararlarin kesinlesmedikge icra edilemeyecegine iligkin

ilkenin istinaf yolu bakimindan da gegerli oldugu vurgulanmaktadir.

Madde 426/K- Maddede istinaf bagvurusunun kétiiniyetle yapilmas: durumunda
bolge adliye mahkemesince 422 nei madde hiikiimlerinin uygulanacag belirtilerek.
kotiiniyetle hareket eden tarafin bolge adliye mah%ﬁmesince para cezasmna mahkim
edilecegi ongoriilmiistur. ”

Madde 426/L- Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine, dosya tizerinde yapilacak
bir 6n inceleme ile kolaylikla tespit edilebilecek bazi temel hususlarin eksikligi halinde,
davanm siiratle sonuglandiriimasi igin, hemen gerekli karar1 vermesine olanak taninmak
istenmigtir. Dosyanin incelenmesinin bagka bir dairenin is alanna girmesi, ilk derece
mahkeme kararmm kesin olmasi, istinaf yoluna bagvurunun siiresi iginde yapilmamig
olmasi ve asgari bagvuru sartlarinin yerine getirilmemesi, drnegin basvuru dilekgesinin
bagvurulan karar yeteri kadar belli edecek kayitlari tastmamasi halleri zaten agiklanmaya
muhtag degildir. Kaldi ki bu hallerden bir kisminda, ornegin bagvurunun yasal siire
gectikten sonra yapilmasi veya kesin olan bir ilk derece mahkemesi kararina iliskin
olmast durumunda, bunu ilk derece mahkemesi de 426/F maddesi hitkmii uyarinca g6z
énine alarak bagvuru dilekgesini reddedilebilecektir. Basvuru sebeplerinin veya
gerekgesinin bagvuru dilekgesinde hic gosterilmemis olmasi hélinde ise, bolge adliye
mahkemesi 426/0 maddesinin ikinci ciimlesi uyarinca sadece kamu diizeni yoniinden bir
inceleme yapip gerekli karar1 bu incelemenin sonucuna gore hemen verecektir.

. Madde 426/M- Ozellikle baz1 énemli ve klasik usul eksikliklerinin mevcudiyeti
halinde bolge adliye mahkemesine, durusma yapmadan davay1 yeniden gormek tzere,
dosyay1 ilk derece mahkemesine gonderme yetkisi tanmmugtir.

Yine yargilamanin siiratlendirilmesi diisiincesiyle, ilk derece mahkemesi kararmin
usul ve esas yoniinden hukuka uygun olmast yahut kanuna uymayan hususun durugma
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yapllmaksmn giderilmesine olanak bulunmasi veya karar esas yoniinden dogru olmakla |

birlikte gerekgesinde hata edilmiy olmasi ya da yargilamadaki eksikligin durusma

yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte bulunmasi1 hélinde, bolge adliye mahkemesinin
durugma agmadan gereken karari vermesi olanag: saglanmaktadir.

Madde 426/N- Burada “inceleme” sdzciigii ile kastedilen; Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu anlaminda tahkikattir. ‘Madde, bu anlamda incelenen konunun
¢nemine ve kapsamina gore, incelemenin bizzat bolge adliye mahkemesi heyeti
tarafindan yapilmasina veya heyetge gorevlendirilecek bir {iye tarafindan yliriitiilmesine
olanak saglamaktadir. _ ,

Bolge adliye mahkemeleri birden fazla ili kapsayan belirli bolgelerde kurulacaktir.
Boyle olunca, ortaya ¢ikan sorum; kesif, bilirkisi incelemesi, tanik dinlenmesi gibi
mahallinde yapilmas: gereken islemlerde, islemin yapilacag1 yerin, bolge adliye
mahkemesinin yarg1 g¢evresinde bulunmakla beraber onun faaliyet gosterdigi il
merkezinde olmamasi halinde ne gibi bir yontem izlenecegidir. Nitekim, bolge adliye
mahkemelerine yoneltilen elestirilerin en baginda bu gibi hallerde bolge adliye
mahkemesinin bu islemleri heyet olarak veya naip liye tayin ederek yapmasmin ¢ok
biiyilk zaman ve emek kaybma neden olacagidir. Oysa, hélen sadece ilk derece
mahkemeleri arasinda uygulanabilen istinabe 6zde, bu tiir ihtiyaclara cevap vermek. igin
indas edilmistir. Istinabenin bdlge adliye mahkemeleri nezdinde de uygulanabilmesine
olanak tammak suretiyle, bu mahkemelerin birden falz;la ili kapsayan bir yarg1 gevresine
sahip olmalarindan dogabilecek giiglikler kolaylikla agilabilecektir. Boylece, bir bolge
adliye mahkemesi kendi yarg: gevresi igindeki iglemler igin ayni yarg: cevresindeki bir ik
derece mahkemesini istinabe edebilecegi gibi baska bir bdlge adliye mahkemesi veya
bagka bir bolge adliye mahkemesinin yargi gevresinde kalan ilk derece mahkemesini
dogrudan istinabe edebilecektir.

Madde 426/0- Bolge adliye mahkemesi, incelemesini istinaf dilekcesinde
belirtilen sebeplere bagh olarak yapacaktir. Temyiz incelemesinden farkli olarak, bdlge
adliye mahkemesinde yapilacak incelemede taraflarin ileri siirdiigii sebeplerle baglt
kalmmasinin nedeni, bdlge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesinin kararinin
kanuna aykiriligin tespit etmesi halinde, ogu zaman yeniden yargilama yaparak yeni bir
karar verebilmesidir.

Bununla beraber, kamu diizenini ilgilendiren hususlarda bolge adliye mahkemesi
istemle bagli olmaksizin re’sen inceleme yapar. Omegin, kamu diizenini ilgilendiren
gorev kuralina aykirilik bblge adliye mahkemesince re’sen incelenir. Yine dava sartlarinin
var olup olmadigi bélge adliye mahkemesince re’sen arastirilir. Bunun gibi, re’sen
aragtirma ilkesinin gecerli oldugu davalarda bdlge adliye mahkemesi taraflarin istemiyle
bagh olmaksizin ilk derece mahkemesinin kararini inceler.

.Mafifle.426/P- Bolge adliye mahkemesince, durugma yapilmadan verilecek
kararlara iliskin 426/M maddesinde belirtilen héller diginda, ilk derece mahkemesi

kararmin durusmali olarak incelenecegi esasi getirilmigtir. Durugma yapilmasina karar
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verilmesi halinde durusma giinii taraflara teblig edilerek taraflarn durusmaya
katilmalarinin saglanacagi belirtilmektedir.

' Madde 426/R- Bélge adliye mahkemesinde gerektiginde tahkikat (sorusturma)
yapilabilse de, ilk derece mahkemelerinden farkh olarak, kargilik dava a¢ilamaz, davaya
katilma isteminde bulunulamaz, davanin islah1 ve 45 inci maddenin birinci fikras: hitkmi
sakli kalmak iizere davalarin birlestirilmesi istenemez, bolge adliye mahkemesince re’sen
gz oniinde tutulacaklar diginda ilk derece mahkemesinde ileri siiriilmeyen iddia ve
savunmalar dinlenemez, yeni delillere dayamlamaz ve bslge adliye mahkemesi igin yetki
sozlesmesi yapilamaz.

" Bolge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesi olarak davaya baktig1 siurl
haller diginda, bu mahkemeye dogrudan dava acilamayacagindan kargilik dava da
agilamayacaktir. Davaya katilma, hakk: veya borcu bir davann sonucuna bagh olan
ficiincii kisinin taraflardan birisine katilmasi ve ona yardim etmesi oldugundan, miessese
niteligi itibariyla ancak ilk derece mahkemesinde yarar saglayacagi éngorilerek bolge
adliye mahkemesinde davaya katilma olanag1 tamnmarmustir. Bolge adliye mahkemesi
ancak ilk derece mahkemesince karara baglanan davalara bakabileceginden, baska ilk
derece mahkemesinde heniiz karara baglanmamis dava ile birlestirme soz konusu
olamayacak, bolge adliye-mahkemesinde davalarin birlegtirilmesi istenemeyecektir. Bolge
adliye mahkemelerinin yetkisi kamu diizeni ile ilgili oldugundan, bu konuda yetki
sézlesmesi yapilamayacaktir. Islah ilk derece mahkem§§inde hiikiim ifade edeceginden,
bolge adliye mahkemesinde islah kabul edilmemis, buna uygun olarak, ilk derece
mahkemesinde ileri siiriilmeyen iddia ve savunmalarin kars: tarafin muvafakatiyle dahi
bslge adliye mahkemesinde ileri siiriilememesi esast benimsenmistir. Bolge adliye
mahkemesi iddia ve savunmanin degistirilmesi ve genigletilmesi yasagina aykirihigt
kendiliginden gozetecektir. Taraflarmn ilk derece mahkemesinde usuliine uygun olarak
ileri sirmedigi deliller de bélge adliye mahkemesinde incelenemeyecektir. Ancak ilk
derece mahkemesinde usuliine uygun olarak ileri stiriildiigli hélde, haksiz olarak
reddedilip incelenmeyen veya ilk derece mahkemesinde miicbir bir sebeple gosterilebilme
olanag1 bulunmayan ya da tarafin geg ileri siirmesinde bir kusurunun bulunmadig: deliller
bolge adliye mahkemesinde incelenebilecektir. Bunun gibi, bolge adliye mahkemesince
kendiliginden incelenecek hususlar, siiphesiz taraflarca da ileri stirtilebilecektir.

MADDE 426/S- Bolge adliye mahkemesinde yapilacak durugma icin taraflara
gonderilecek ¢agri kdgitlarinda nerede ve ne zaman hazir bulunmalann gerektigi,
durugmada hazir bulunmadiklar1 takdirde tahkikatin yokluklarinda yapilarak karar
verilecegi bildirilir. Bolge adliye mahkemesine bagvuran tarafa gonderilecek cagri
kagidinda, yapilacak tahkikatla ilgili olarak belirlenen gideri durugma giiniine kadar
yatirmas! istenir. Bu giderler, daha sonra yapilacak tebligatlar da diigiiniilerek yeteri kadar
avans olarak alinmalidir. Bunun amaci tahkikatin, gerekli olan giderler sebebiyle
gecikmesini 6nlemek ve olabildigince ¢abuk sonuglanmasini saglamaktir. "
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Bagvuranmn kabul edilebilir bir mazereti varsa, bunu siiresi iginde bolge adliye
mahkemesine bildirdigi takdirde, bu mazereti kabul edilirse, giderlerini yatirmak sartiyla,
yeni bir durugma giinii belirlenerek taraflara teblig edilir.

Bagvuran, kendisine usuliine uygun olarak tebligat yapildig: hélde durugmaya
gelmezse ve kabul edilebilir bir mazeret de bildirmezse ya da gerekli avans: stiresi iginde
yatirmazsa, inceleme dosya iizerinden yapilarak meveut durumuna gore karar verilir.
Ancak, 6ngoriilen tahkikat yapiimaksizin karar verilemiyorsa, bagvuru reddedilir.

Madde 426/T- Bolge adliye mahkemesi kararlarimn igerigine iligkin bu maddede
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun asliye hukuk mahkemeleri tarafindan verilen
kararlarm icerigine iligkin 388 inci maddesi ile paralellik saglanmig, ancak istinaf yolunun
ozellikleri goz Oniine alnarak bazi degisiklikler yapilmistir. 4709 sayith Kanunla
Anayasanin 40 1nc1 maddesinde yapilan degisiklik gdz oniinde bulundurularak maddenin
(7) numarali bendinde, kanun yoluna bagvuru siresinin kararda gosterilmesi gerektigi
belirtilmigtir. :

Madde 426/U- Bu Fasilda aksi belirtilmedigi takdirde bdlge adliye mahkemesi,
ilk derece mahkemesinin kararmi inceledikten sonra durusma yapilmasina karar verirse,
bundan sonraki incelemesini, ilk derece mahkemesinde uygulanmis olan yargilama
usuliine gére yapacaktir. Omegin ilk derece mahkemesinde yazili yargilama usulii
uygulanmis ise, bdlge adliye mahkemesinde de yeﬂiden yapilacak incelemede yazili
yargilama usulii uygulanacaktir.

Madde 426/V- Madde, olaganiistii bir kanun yolu olarak karar diizeltme usuliinii
diizenlemektedir. Karar diizeltme, bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin 428 inci '
maddesinde yazili kararlarinda bulunabilecek hatalarin  giderilebilmesi igin kabul
edilmistir. ‘

Bu kurum olaganiistii bir kanun yolu olugturdugundan, ancak istinaf sebebi olarak
bildirilen ve esasa etkili olabilecek bir hususun inceleme dis1 birakilmasi gibi énemli
maddi hatalarla sinyrh bigimde bu yola bagvurulabilecektir. A

Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinin istinaf bagvurusu tzerine verdigi
kararlarda, hitkkmiin ve kararin 6ziine ve niteligine dogrudan dogruya etkili olmak iizere
istinaf dilekgesinde belirtilmis bir hususun géz oniine alinmayarak deginilmemis olmasi
héliyle smirl olarak karar diizeltme yoluna gidilebilecektir.

Ilgililer, bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinin 428 inci maddesinde yazili
kararlarina karst onbes giin icinde, karar1 vermis bulunan bélge adliye mahkemesi hukuk
dairesinden karar diizeltme isteminde bulunabilirler.

Karar diizeltme istemi bélge adliye mahkemesi hukuk dairesince reddedilirse bir
daha bu yola bagvurulamaz.

Madde 18- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununa bu Kanunla istinafa iligkin
426/A ila 426/V maddeleri eklenerek Birinci fasil bashg “istinaf” olarak

degistirildiginden, 426/V maddesinden sonra gelmek tizere “Temyiz” ibaresini tagya.qs\t}\
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ikinci Fasil basligi eklenmis, meveut Ikinci ve Uiincii Fasil numaralari Ugtineli ve
Dérdiincti Fasil olarak degistirilmis, Kanunun 427 ila 439 uncu maddeleri yeniden
diizenlenmistir.

‘Madde 427- Maddede bolge adliye mahkemesinin hukuk dairelerinin hangi
kararlarina karsi temyiz yoluna gidilebilecegine iligkin genel kural diizenlenmis, bu genel
furalm istisnalar ise “Temyiz edilemeyen kararlar” baghg: altinda 428 inci maddede
belirtilmistir. Maddede, halen mevcut duruma paralel olarak, davada hakli ¢ikmig olan
tarafa da, hukuki yaran bulunmak kosuluyla, temyiz yoluna bagvurma olanagi tamnmistir.

Hakem kararlaria kars1 istinaf yoluna gidilemez. Hakem kararlarina karst istinaf
yoluna gidilmesi tahkim yargilamasinin niteligi ile bagdasmayacagindan, bu kararlara
kargt dogrudan temyiz yolu kabul edilmistir. Ciinkii bolge adliye mahkemelerinin
yargilama yapip yeni bir karar verme yetkisi hakem Kkararlari hakkinda gecerli
olamayacagindan, bagka bir ifade ile, bolge adliye mahkemesi hakem kararmnin yerine
yeni bir karar veremeyeceginden hakem- kararlarina karst dogrudan temyiz yoluna

_ bagvurulacagi belirtilmistir.

Madde 428- Maddede dava konusu olaym iki dereceli yargilamadan gegmis
bulundugu géz Sniine alnarak, bdlge adliye mahkemesinin bazi kararlarina kars: temyiz
yoluna gidilemeyecegi sngdriilmiis ve boylece Yargitayin i yikiniin hafifletilmesi
amaglanmigtir. Bu baglamda miktar sinirlamasi ikimilgar lira olarak tespit edilmistir. Ote
yandan, genel olarak sulh hukuk mahkemesi kararlan da temyiz edilemeyen kararlar
olarak kabul edilmistir. Keza ¢ekismesiz yargl islerinde verilen kararlar bakimindan da,
iki dereceli yargilamanin yeterli glivence teskil ettigi miilahazasiyla, bu islerde verilen
kararlara kars1 temyiz yolu kapatilmigtir. Ayni sekilde, niifus kayitlarinin diizeltilmesine
iliskin davalar yoniinden de iki dereceli bir yargilamanin yapilmis olmasi yeterli
goriilmiis, ancak dnemine binaen irs ve soybagma iligkin sonuglar doguran davalarda

temyiz yoluna gidilebilmesine olanak taninmistir.

Madde 429- ik derece mahkemelerinin ve bolge adliye mahkemesi hukuk
dairelerinin kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz incelemesinden
gecmeden kesinlesmis bulunan kararlara kars1, yiirtirlitkteki hukuka aykin olduklari ileri
siiriilerek Adalet Bakanligi veya Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligt tarafindan kanun
yararina temyiz yoluna basvurulabilecegi belirtilmistir.

Karar verilirken yiiriirliikteki hukukun yanls uygulanmasi her an igin s6z konusu
olabilir. Kanun yararina temyiz, yanhslik tespit edilip daha sonra benzer islemlerden
kagmnmak i¢in kabul edilen bir sistemdir. Yargitay, yaptigi incelemede uygulamamn
yanlis oldugu sonucuna ulagirsa, karari kanun yararina bozacaktir. Kanun yararina bozma
istemi kabul edilir ve bozma karar verilirse, bu bozma, kararin hukuki sonuglarini
ortadan kaldirmayacaktir. Yargitayca bozma kararinin Adalet Bakanligina gonderilecegi
ve Bakanlik¢a, uygulamanin yurdun her yerinde ayni dogrultuda yapilmasim saglamak
amactyla kararm Resmi Gazetede yayimlanmasinin saglanmasi 6ngoriilmiigtiir.
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Madde 430- Bu maddede, temyiz dilekgesinde bulunmasi gereken hususlar dokuz
bent halinde sayilmistir. Temyiz dilekgesinde oncelikle taraflarin varsa, yasal temsilci ve
vekillerinin adi, soyadi ve adresleri yazilacaktir. Bundan baska, temyiz edilen karar bolge
adliye mahkemesi tarafindan verilmigse, bdlge adliye mahkemesinin hangi hukuk
dairesinden verildigi ve kararm tarih ve sayisi belirtilecektir. Buna karsilik, bagvurulan
karar ilk derece mahkemesince verilen yeni karar veya direnme kararina kars1 temyizde
direnme karari ise bu kararin hangi mahkemeye ait oldugu, tarihi ve sayis1 yazilacaktir.

Ayrica, ilamm taraflara teblig edildigi tarih, kararn Ozeti, temyiz sebepleri ve
gerekgesi ile durugma isteniyorsa bu yondeki istem temyiz dilekgesinde yer almalidir. Son
olarak, temyiz eden veya varsa yasal temsilci ya da vekilin imzas: dilek¢ede bulunmalidir.

Temyiz dilekgesinde dokuz bent olarak sayilmis bulunan bu kayitlar, temyiz
dilekcesinin zorunlu unsurlar degildir. Temyiz dilekgesinde bulunmas: gereken zorunlu
unsurlar; temyiz edenin kimligi, imzas1 ve temyiz olunan kararm hangi karar oldugudur.
Bu kayitlar mevcutsa temyiz dilekgesi kabul edilerek temyiz incelemesi yapilacaktir.

Madde 431- Madde ile, temyiz dilekgesinin verilmesi diizenlenmistir.

Temyiz dilekgesi; karar veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine, bolge
adliye mahkemesi hukuk dairesi kararinm Yargitayca bozulmas1 sonucu yeniden hiikiim
veren ilk derece mahkemesine, karar1 temyiz eden kisinin bulundugu yerdeki bolge adliye
mahkemesi hukuk dairesine veya karar temyiz eden kisinin bulundugu yerdeki ilk derece
mahkemesine verilebilecektir. i |

" Temyiz dilekgesi karar1 veren bolge adliye mahkemesi ya da ilk derece mahkemesi
yerine, bir bagka yerdeki bdlge adliye mahkemesi ya da ilk derece mahkemesine verilirse,
kararmnin temyiz edildigi derhal karar1 temyiz edilen mahkemeye bildirilecektir.

Temyiz dilekgesi; temyiz defterine kaydedilerek temyiz edene iicretsiz bir alinds
belgesi verilecektir.

Madde 432- Istinaf yoluna bagvuruya iliskin olan ve bagvuru dilekgesinin
verilmesi, har¢ ve giderlerin yatirilmasi, basvuru siiresi, bagvuru dilekgesinin reddi,
bagvuru dilekgesine cevap, katilma yolu ile bagvuru, basvuru hakkindan feragat ve ¢n
inceleme baghigim tasiyan hiikiimler, temyiz yoluna basvuru hélinde de uygulanir.
Boylece, usul birligini saglamak ve gereksiz tekrardan kaginmak amaciyla, Kanunun
426/C ila 426/1 ve 426/L maddeleri hiikiimlerinin kiyas yoluyla temyiz yolunda da
uygulanmasi kabul edilmistir.

Madde 433- Bu maddede, temyiz yoluna bagvurunun, kararm yerine getirilmesine
(icrasmna) etkisi diizenlenmistir.

Bir karara karsi temyiz yoluna bagvurulmug olmasi, kural olarak onun yerine
getirilmesini (icraya konulmasiny; Icra ve Iflds Kanunu madde 24 ve devami) durdurmaz.
Yani kural olarak, kararin kesinlesmemis olmasi, kararin yerine getirilmesini 6nlemez.
Oteden beri gerek usul ve gerekse icra ve iflds hukukumuzda benimsenmis olan bu ilke,
maddenin ilk fikrasinin birinci climlesinde agik¢a ifade edilmistir.
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Her ne kadar kararin temyiz edilmesi, onun yerine getirilmesini durdurmazsa da,
fera ve iflas Kanununun 36 nci maddesinde ongoriildiigii iizere, Karari temyiz eden
borclu, teminat gdstermek suretiyle bolge adliye mahkemesi veya Yargitaydan “icranin
geri birakilmast (tehiri icra) karar1” getirebilir. Bu suretle borglu, bélge adliye mahkemesi
veya Yargitayca verilecek karara kadar, kararm yerine getirilmesini durdurmus olur. Bu
husus, maddenin ilk fikrasmin ikinci ciimlesinde belirtilmistir.

Hukukumuzda eskiden beri bazi kararlarin kesinlesmedikge yerine getirilmemesi
de (icraya konulmamasi) benimsenmis bir ilkedir (6rnegin, Milletlerarast Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 34, Sayistay Kanununun 64, 1dari Yargilama Usuli
Kanununun 52, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 536 nc1 maddesinde oldugu
gibi). '

Bu diizenlemeye sadik kalinarak, maddede degisiklik yapilmadan, kisiler ve
(nafaka kararlar1 harig) aile hukukuna, taginmaz mala ve bununla ilgili ayni haklara iligkin
kararlarin  kesinlesmedikge yerine getirilemeyecegi, maddenin ikinci fikrasinda
aciklanmustir. - '

Madde 434- Maddede, davamin agilmasinda ve istinaf yoluna bagvuruda oldugu
gibi, temyiz isteminde de kotiiniyetle hareket eden tarafin Yargitayca para cezasina
mahkiim edilecegi hususu belirtilmektedir. '

Madde 435- Maddede, temyiz incelemesiningkapsami belirtilmekte, ayrica bu
incelemenin kural olarak dosya lizerinden yapilacagi vurgulandiktan sonra, hangi hallerde
durusmali olarak yapilabilecegi hitkme baglanmaktadir.

Diger taraftan, maddede, temyiz incelemesinin durusmali olarak yapilmasi
durumunda, taraflarin durugmaya nasil gagrlacaklari, durusmanin yontemi ile kararin
nasil verilecegi konulari da diizenlenmektedir.

Madde 436- Madde ile, temyiz incelemesi sonunda verilecek onama kararlarinin
da, Anayasanin 141 inci maddesinin Gi¢lincti fikrasindaki hilkme uygun olarak, gerekgeli
olacaklarina isaret edilmekte; bunun yaninda, uygulamada “diizelterek onama” olarak
bilinen islemin esas ve sartlar: diizenlenmektedir.

Maddede ayrica, diizeltme isleminin, taraflarin kimliklerine ait yanligliklarla, yaz,
hesap veya diger agik ifade yanlighklarma ve bu arada kararin dogru bulunmayan
gerekcesine de uygulanacag hitkme baglanmaktadr.

Madde 437- Maddede, Yargitayin hangi sebeplerden dolay: temyiz olunan karar1
bozacag1 diizenlenmekte ve bozma kararmin gerekgeli olacagt belirtilmektedir.

Yargitay, hukukun veya taraflar arasindaki stzlesmenin yanlg uygulanmasi, dava
sartlaria aykirilik bulunmasi, taraflardan birinin davasim ispat igin dayandig; delillerin
yasal bir sebep olmadan kabul edilmemesi, karara etki eden yargilama hatasi veya
eksiklikleri bulunmasi durumunda temyiz olunan karar1 kismen veya tamamen bozabilir.

Ayrica maddede, temyiz incelemesi sonunda Yargitayca bozma sebeplerinin tespit
edilmesi héilinde, hilkmiin kismen veya tamamen bozulabilecegi ifade edilmektedir,
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Bozma sebebi nispi nitelikte ise, tespit edilen bozma sebebinin hitkmi etkilemesi gerekir.
Nitekim karara etki eden yargilama hatasi veya eksikliklerin mevcut olmasi halinde,
bunlarin bozma sebebi sayilabilmesi igin, ayrica hiikmiin sonucunu etkilemis olmalan
gerekmektedir. Buna karsilik, dava sartlarinin bulunmamas1 veya taraflardan birinin
iddiasini ispat igin dayandif delillerin yasal bir neden olmaksizin kabul edilmemesi
halinde, bu bozma sebepleri mutlak bozma sebebi olup, ayrica hiikkmiin sonucunu
etkileyip etkilemediginin aragtiriimasi gerekli degildir. Hukukun veya taraflar arasindaki
s6zlesmenin yanlig uygulanmis olmast ise hitkmiin sonucunu etkileyecektir. ‘

Madde 438- Bu madde ile, Yargitay kararlanimin tebligine iliskin usul
diizenlenmistir.

Yapilan degisiklik ile, Yargitayin onama veya onamaya kars: bagvurulan karar
diizeltme isteminin reddine iliskin kararlarmin sonucunun bildirilmesi yerine, bozma
kararlar1 gibi taraflara tebligi benimsenerek, Yargitayimn karar diizeltme yolu agik olan
bozma kararlari ile onama veya onamaya karsi bagvurulan karar diizeltme isteminin
reddine iliskin kararlarin mahkeme yazi isleri mudiiri tarafindan derhal taraflara teblig
edilmesi 6ngoriilmektedir.

Yargitaya bagvuru dilekgesi verilirken odenmesi gerekli tebligat giderinin temyiz
dilekgesi ile birlikte temyiz isteminde bulunandan pesin alinacagi, ddenmemesi halinde
426/D maddesinin uygulanacagi hitkmii getirilmistir.

. 4',

Madde 439- Bozmaya uyma veya direnme katarlarina iliskin bu maddede iki
olasilik diizenlenmistir. Birinci olarak, bdlge adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan
reddi karari iizerine, Yargitayca karar kaldirilarak dosyann ilk derece mahkemesine
gonderilmesi 6ngoriilmiigtiir. Daha sonra ilk derece mahkemesinin Yargitaymn bozma
karari dogrultusunda karar vermesi hélinde, sadece ‘temyiz yoluna bagvuru olanagi
tanmmuigtr.

ikinci olasihikta ise bolge adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddetmeyip
diizelterek yeniden veya yeniden esas hakkinda bir karar vermesi ve bu kararmn
Yargitayca tamamen veya kismen bozularak dosyanin tekrar bolge adliye mahkemesine
gonderilmesi Gngoriilmektedir. Yine aym maddede, bélge adliye mahkemesince
Yargitaym bozma kararina uyulup uyulmayacagi yoniinde bir karar verilecegi, ilk derece
mahkemesi veya bolge adliye mahkemesinin direnme kararlari fizerine incelemenin
Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan yapilacagi ve kararin baglayici olacag1 esasi
benimsenmistir.

Madde 19- Maddeyle, karar diizeltme yoluna gidilecek davalardaki parasal smnir
“altiylizmilyon” liradan “dértmilyar” liraya gikarilmig, bdlge adliye mahkemelerinin
kurulmas: nedeniyle aleyhine karar diizeltme yoluna gidilemeyecek kararlar yeniden
belirlenmistir. .

Madde 20- Kanun yolu olarak istinaf ve temyiz yolu 6ng6rﬁldﬁgﬁnden ve ilk
karst ‘istinaf yolu s6z
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konusu olabileceginden, iadeyi muhakeme iizerine verilen kararlarm sadece temylz
olunabilecegine iligkin olan ve Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 452 nei
maddesinde yer alan “Bu karar ancak kabili temyizdir.” ibaresi “Bu karara kars1 kanun
yollart agtktir.” olarak degistirilmektedir.

Madde 21- Maddeyle ginimiizin ekonomik ve mali kogullari goz oninde
tutularak Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 566 nc1 maddesinde diizenlenen sulh
hukuk mahkemelerindeki taksim davalarinda muhakeme usuliniin belirlenmesine iligkin
parasal sinur artiriimaktadir.

Madde 22- Hakimler hakkmda agtlacak hukuki sorumluluk davalannda gorevli
mahkemeyi belirleyen 575 inci maddenin ikinci fikrasmda yapilan degisiklikle, ilk derece
mahkemelerinde gorev yapan hakimler hakkinda agilacak tazminat davalanmin bolge
adliye mahkemesi hukuk dairesinde; bolge adliye mahkemesi hakimleri hakkinda ise
Yargitaym ilgili hukuk dairesinde incelenerek karara baglanmasi esas1 benimsenmigtir.

Madde 23- Bu madde ile, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununa ek 4 tnci

‘madde eklenerek gorev, kesin hitkiim, istinaf, temyiz, Yargitayda durusma, karar

diizeltme, senetle ispata ve sulh mahkemelerindeki taksim davalarmda muhakeme
usulimiin belirlenmesine iliskin maddelerdeki parasal sxmrlann, ekonomik ve mali
kosullarda meydana gelen deglslme uyum saglamaSI igin 213 sayth Vergi Usul
Kanununun mitkerrer 298 inci maddesinde yer alan wwnlden degerleme oraninda her
takvim yili bagmndan gegerli olmak iizere artinlmasi ve bu sekilde belirlenen smilarm
onmilyon liray: asmayan kisimlarmm dikkate alinmamasi ongorilmektedir.
Mahkemelerce bu uygulama nedeniyle gorevsizlik kararn verilemeyecektir. Ayrica
yapilan degisiklikle, her takvim yih bagmdan gegerli olmak tizere uygulanacak parasal
smirlardaki artiglarm, artigm yiriirliige girdigi tarihten once ilk derece mahkemelerince
nihai olarak karara baglanmis davalar ile bolge adliye mahkemesi karan iizerine yeniden
bakilan davalarda ve Yargitayin bozma karari lizerine karar: bozulan mahkemece yeniden
bakilan davalarda etkili olmamasi bakimindan diizenleme yapilmaktadir.

Madde 24- Maddede, yirirlitkkten kaldinlan hitkiim, madde ve ibare yer
almaktadir. ‘ '

Buna gore, istinaf yolunun kabuli nedeniyle ve farkli bolge adliye
mahkemelerinde goriilmekte olan davalarm birlestirilmeleri yoluyla bolge adliye
mahkemelerinin mesgul edilmesini onleyerek yargilamanm hizla sonuglandirimasim
saglamak amactyla, Kanunun 45 inci maddesinin son fikras1 hitkmii, 442/A 114 444 inci
maddelerinde yer alan konular Tasarinm degisik maddelerinde yeniden diizenlendiginden,
bu maddeler ve 443 incii madde ile bu maddeye atif yapan 449 uncu maddede yer alan

“443 iincii madde mucibince” ibaresi yiiriirlitkten kaldmimigtir.

Madde 25- Maddeyle, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kammunda yapilan
degisiklikler bakimindan tig gegici madde eklenmigtir.
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HUKUK USULU MUBAKEMELERI KANUNUNDA DEGISIKLIK
YAPILMASINA ILISKIN KANUN TASARISI

Madde 1- 18/6/1927 tarihli ve 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 8 inci maddesinin (I) numaral: bendinde yer alan ve ek 3 iincii maddesine
gore “dortylizmilyon” olarak uygulanmasi éngérillen parasal siur “ikimilyar” liraya
yitkseltilmigtir. '

Madde 2- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 25 inci maddesi asagidaki
sekilde degistirilmigtir.

“Madde 25- Yetkili mahkemenin bir davaya bakmasina fiili veya hukuki bir engel
¢1kt1g1 veya ki mahkemenin yargisal sinirlari kapsammimn belirlenmesinde tereddiit
edildigi takdirde, yetkili mahkemenin tayininde, ilk derece mahkemeleri igin bolge adliye
mahkemelerine, bolge adliye mahkemeleri i¢m Yargitaya bagvurulur.

Iki mahkemenin ayni dava hakkinda géreve veya yetkiye iliskin olarak verdikleri
kararlar kanun yoluna bagvurulmaksizin kesinlestigi takdirde, gorevli veya yetkili
mahkeme ilgisine gore bolge adliye mahkemesince veya Yargitayca belirlenir.

Bolge adliye mahkemesince veya Yargitayca-yerilen merci tayini kararlan ile
kanun yolu incelemesi sonucunda kesinlesen goreve veya yetkiye iliskin kararlar, davaya
ondan sonra bakacak mahkemeyi baglar.”

Madde 3- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 30 uncu maddesinin ikinci
ctimlesi agagidaki sekilde degigtirilmistir.

“Aksi takdirde memnuiyet sebebinin dogdugu tarihten itibaren yapilan tiim
islemler, karar1 veren ilk derece mahkemesi ise bolge adliye mahkemesince, bolge adliye
mahkemesi ise Yargitayca iptal olunabilir.”

Madde 4- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 33 iincii maddesine asagidaki
fikra eklenmustir.

“Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin bagkan ve iiyelerinin reddi istemi,
reddedilen bagkan ve iiye katimaksizin gorevli oldugu dairece incelenerek karara
baglanir. Dairenin toplantisini engelleyen toplu ret istemleri dinlenmez.”

Madde 5- Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 35 inci maddesinin son fikrasi
asagidaki sekilde degistirilmigtir. -

“Ilk derece mahkemesinin bu kararlarina kars: istinaf yoluna, bolge adliye
mahkemesi hukuk dairelerinin bagkan ve tiyeler: hakkindaki kararlarma karsi da temyiz
yoluna ancak hiiktimle birlikte bagvurulabilir.”
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Gecici Madde 1- Halen gbrﬁlmekté olan davalar bakimindan gérev, kesin hitkiim,
temyiz, Yargitayda durusma, karar diizeltme, senetle ispata ve sulh mahkemelerindeki
taksim davalarinda muhakeme usuliiniin belirlenmesine iliskin maddelerdeki parasal

“smirlarda yapilan ‘degisiklikler nedeniyle mahkemelerce gorevsizlik karari verilmesini
" snlemek bakimindan, bu hiikiimlerin Kanunun yiirlirliige girmesinden sonra agilacak

davalarda uygulanmast ongorilmigtir.

Gecici Madde 2- Maddeyle, bolge adliye mahkemelerinin Adll Yargi 1lk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarnca Resmi Gazetede ilan edilecek goreve baslama
tarihinde; Yargitayda bulunan davalar hakkinda ne gibi islemler yapilacagi belirtilmistir.
Maddeyle ayrica, Yargitay hukuk daireleri ve Hukuk Genel Kurulu tarafindan karara
baglanmig dava dosyalari bakimmdan istinaf yoluna iliskin hitkiimlerin uygulanmayacagi
belirtilmis ve bu dava dosyalar1 hakkinda mahkemelerin direnme veya yeniden hitkiim
kurmak suretiyle verdikleri kararlar hakkinda, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun
bu Kanunla yapilan degisiklikten dnceki temyize iligkin hitkiimleri uyarinca yalniz temyiz
yoluna bagvurulabilecegi hitkme baglanmistir.

Gecici Madde 3- Maddeyle, bolge adliye mahkemelerinin goreve baglama tarihine
kadar, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun temyize iligkin yiiriirlitkteki hiikiimlerinin
uygulanacag belirtilmistir. A

Madde 26- Yiiriirliikk maddesidir.

Madde 27- Yiiriitme maddesidir.
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Madde 6- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 36 nci maddesinin son
fikrasmin son ciimlesi asagidaki sekilde degistirilmigtir.

“Merci karanmin uygun bulunmayarak kaldinlmasi veya bozulmasi hélinde tahsil
olunmug para cezasi ilgilinin 1stegi tizerine geri verilir.”

Madde 7- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 36/A maddesi agagidaki

- sekilde degistirilmistir.

“Madde 36/A- Esas hukiim bakimindan istinaf yolu kapali bulunan dava ve 1§lerde
hékimin reddi istemi ile ilgili merci kararlar kesindir.

Esas hikkiim bakimindan istinaf yolu a¢ik bulunan dava ve islerde ise ret istemi
hakkindaki merci kararlarina kargi tethim veya tebligi tarthinden itibaren yedi giin
i¢inde istinaf yoluna bagvurulabilir; bu hilde 426/G maddesi hitkmii uygulanmaz. Bolge

_ adliye mahkemesinin bu husustaki kararlarina uymak zorunludur.

Ret isteminin reddine iligkin merci karannin bolge adliye mahkemesince uygun
bulunmayarak kaldirilmas: veya ret isteminin kabuliine dair merci kararmm bolge adliye
mahkemesince uygun bulunmasi halinde, ret sebebinin dogdugu tarihten - itibaren
reddedilen hakimce yapilmis olan ve ret isteminde bulunan tarafca itiraz edilen esasa
etkil iglemler, davaya daha sonra bakacak hakim tarafindan iptal olunur.”

Madde 8- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununa 36/A maddesinden sonra
gelmek tizere agagidaki 36/B maddesi eklenmigtir. %%

“Madde 36/B- Esas hikkim bakimindan temyiz yolu kapali bulunan dava ve
islerde, bolge adliye mahkemes: bagkan ve iiyelerinin reddine iligkin bélge adliye
mahkemesi1 kararlar1 kesindir.

Esas hitkktim bakimmndan temyiz yolu agik bulunan dava ve islerde ise, ret istemi
hakkindaki karar, tethim veya tebligi tarthinden itibaren yedi giin iginde temyiz edilebilir.
Bu halde 426/G maddesi hikkmii uygulanmaz. Yargitaym bu husustak1 kararina uymak
zorunludur.

Bolge adliye mahkemesi hakiminin reddine iligkin istemin reddi konusundaki
kararm temyizi tizerine Yargitayca bozulmasi veya ret isteminin kabuliine iliskin kararn
Yargitayca onanmasi halinde, ret sebebinin dogdugu tarihten itibaren reddedilen hikimce
yapilmis olan ve ret isteminde bulunan tarafca itiraz edilen esasa iligkin islemler, davaya
daha sonra bakacak olan bélge adliye mahkemesi tarafindan iptal olunur.”

Madde 9- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 37 nci maddesine asagidaki
ciimle eklenmistir.
“Bu konuda verilecek kararlar kesindir.”

Madde 10- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 48 inci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan “temyiz” ibaresi “istinaf” olarak ve son ctimlesi ise asagidaki sekilde
degistirilmistir.
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“Su kadar ki, bu husus tek bagmna hitkmiin kaldirilarak esastan incelenmesi sebebi
teskil etmez.”

Madde 11- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 149 uncu maddesi agagidaki
sekilde degistirilmigtir.

“Madde 149- Durugma herkese agiktir.

Genel ahldkin veya kamu giivenliginin kesin olarak gerekli kildigr héllerde,
durugmanin bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina mahkemece karar verilebilir.

Durugmanin kapali yapilmas: konusundaki gerekgeli karar agik durugmada
aciklanir.

Kapali yapilan durugmalar hakkinda 4/4/1929 tarihli ve 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanununun 377 nci madde hitkmii uygulanir.”

Madde 12- Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanununun 170 inci maddesi agagidaki
sekilde degistirilmigtir.

“Madde 170- Ilk derece mahkemeleri veya bolge adliye mahkemelerine yapilacak
eski hile getirme istemleri, hadiseler hakkindaki usule, Yargitayda ileri stirillecek eski
hale getirme 1stemleri, temyiz usuliine gore yapilir ve incelenir.”

Y

Madde 13- Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 176 ncit maddesinin tigiincii
ve son fikralan agagidaki sekﬂde degistiriimigtir.

“Adli ara verme stiresi iginde, yukanidaki fikralarda gosterilenler diginda kalan
dava ve 1slerle ilgili olarak verilen dava, karsilik dcwa istinaf ve temyiz dilekgelert,
bunlara kars1 verilen cevap dilekgelerinin ve dosyast islemden kaldirilan davalan
yenileme dilekgelerinin alinmasi, 1lam verilmesi, her tirli tebligat, dosyanin baska bir
mahkemeye, bolge adliye mahkemesine veya Yargitaya goénderilmesi islemleri de
yapilir.”

“Bu madde hiitkiimleri bolge adliye mahkemesi ve Yargitay incelemelerinde de
uygulanir.”

Madde 14- Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 193 iincii maddesinin tigiincti
fikras1 agagidaki sekilde degistirilmigtir.

“Her 1ki1 hélde kararin kesinlegmesi tarihinden itibaren on giin iginde yeniden
dilekge verilmesi veya yeniden ¢agr1 kdgidi teblig ettirilmesi gerekir.”

Y

Madde 15- Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 288 inct maddesinin birinci
ve ikinci fikralar ile 290 mc1 maddesinde yer alan ve ek 3 iincii maddesine gore
“kirkmilyon” olarak uygulanmasi éngorilen smir “ikiyiizmilyon™ liraya yiikseltilmigtir,

- Madde 16- Hukuk Usuli Muhakemeler:1 Kanununun 388 inci maddesinin (4)
numaralr bendinde gegen “kanun yollari” ibaresi “kanun yolu ve siiresi” olarak
degistirilmistir. '
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Madde 17- Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun Ugiincii Bap baghg “Kanun
Yollar”, Birinci Fasil bashg “Istinaf” olarak degistirilmis ve Kanuna asagidaki 426/A il4
426/V maddeleri eklenmigtir.

“Istinaf yoluna bagvurulabilen kararlar

Madde 426/A- Tk derece mahkemelerinden verilen nihai kararlara karg: istinaf
yoluna bagvurulabilir.

Miktar veya degeri besylizmilyon liray1 gegmeyen malvarhgl davalarna iligkin
kararlar kesindir.

Alacagin bir kismunin dava edﬂmls olmasi durumunda besyiizmilyon liralik

- kesinlik sinirt alacagmn tamamina gore belirlenir.

Alacagin tamaminm dava edilmis olmasi durumunda, kararda asil isteminin kabul
edilmeyen bolimi begyiizmilyon liray1 gegmeyen taraf, istinaf yoluna bagvuramaz.

Ik derece mahkemelerinin diger kanunlarda temyiz edilebilecegi veya haklarinda
Yargitaya bagvurulabilecegi belirtilmig olup da bolge adliye mahkemelerinin gorev
alanmna giren dava ve islere iligkin nihai kararlarma kargi bolge adliye mahkemelerine
bagvurulabilir.

Istinaf dilekgesi
Madde 426/B- Istinaf yoluna bagvurma, dilekgeyle yapilir ve dilekgeye karsi
tarafin sayis1 kadar 6mek eklenir.
Istinaf dilekgesinde agagidaki hususlar bulunur“)'*
Bagvuran 1le kars1 tarafin davadaki sifatlan, adi, soyadi ve adresleri,
Varsa yasal temsilci ve vekillerinin ads, soyad: ve adresler,
Kararm hangi mahkemeden verilmis oldugu ve tarihi ile sayisi,
Kararin bagvurana teblig edildigi tarih,
Kararm 6zets,
Bagvuru sebepleri ve gerekgesi,
Istem sonucu,
8. Bagvuranin veya varsa yasal temsilci yahut vekilinin imzasi.
Istinaf dilekgesi, bagvuranmn kimligi ve imzasiyla, bagvurulan karan yeteri kadar
belli edecek kayatlar tagimasi: durumunda diger hususlar bulunmasa bile reddolunmayip,

Nk wN =

426/0 maddesi ¢ergevesinde gerekli inceleme yapilir,

Istinaf dilek¢esinin verilmesi

Madde 426/C- Istinaf dilekgesi, karari veren mahkemeye veya baska bir yer
mahkemesine verilebilir. Istinaf dilekgesi hangi mahkemeye verilmisse, o mahkemece
bolge adliye mahkemesi bagvuru defterine kaydolunur ve bagvurana iicretsiz bir alind:
belgesi verilir.

Karar: veren mahkemeden bagka bir mahkemeye verilmis olan istinaf dilekgesi, bu
mahkemece yukaridaki fikraya gore islem yapildiktan sonra karar1 veren mahkemeye
ornekleriyle birlikte gonderilir. Bu durum derhél mahkemesine bildirilir.

Istinaf yoluna bagvurma tarihi konusunda 178 inci madde hiikmii uygulanr.
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Dosya, karan veren mahkemece, istinaf dilekgesinde gosterilen daire ile bagh
kalinmaksizin, yetkili bolge adliye mahkemesine gonderilir.

Harg ve giderlerin yatirilmasi

Madde 426/D- Istinaf dilekgesi verilirken, teblig giderleri de dahil olmak tizere
gerekli harg ve giderler 6denir. Bunlarin eksik 6denmis oldugu sonradan anlagilirsa, karan
veren mahkeme tarafindan verilecek yedi guinlikk kesin stre iginde tamamlanmasi, aksi
halde bagvurudan vazgegmis sayilacagi hususu bagvurana yazili olarak bildirilir. Verilen
kesin sure iginde harg ve giderler tamamlanmadig: takdirde, mahkeme bagvurunun
yapilmamig sayilmasma karar verir. Bu karara kars1 istinaf yoluna bagvurulmas: halinde,
426/F maddesimnin ikinci fikrasi hitkkmii kiyas yoluyla uygulanur.

Bagvuru stiresi

Madde 426/E- Istinaf yoluna bagvuru siiresi otuz giindiir. Bu stire, ildmin usulen
taraflardan her birine tebligiyle islemeye baslar. Istinaf yoluna bagvuru stiresine iligkin
6zel kanun hukiimleri saklidir.

Istinaf dilekgesinin reddi

Madde 426/F- Istinaf dilekgesi, yasal stire gectikten sonra verilir veya kesin olan
bir karara iligkin olursa, karar1 veren mahkeme istinaf dilek¢esinin reddine karar verir ve
426/D maddesine gore yatirilan giderden kargilanmak suretiyle ret kararini kendiliginden
ilgiliye teblig eder. 4’3{

Bu ret kararma karg: tebligi tarihinden itibaren yedi giin iginde istinaf yoluna
bagvurulabilir. Istinaf yoluna bagvuruldugu ve gerekli giderler de yatirildig: takdirde
dosya, karar1 veren mahkemece yetkili bolge adliye mahkemesine gonderilir. Bolge adliye
mahkemesi ilgili dairesi istinaf dilekgesinin reddine iligkin karan yerinde gérmezse, ik
istinaf dilekgesine gore gerekli incelemeyi yapar.

[stinaf dilekgesine cevap

Madde 426/G- Istinaf dilekgesi, karar veren mahkemece kars1 tarafa teblig olunur.

Kars: taraf, tebligden itibaren onbes gin iginde cevap dilekgesini karari veren
mahkemeye veya bu mahkemeye gonderilmek tizere bagka bir yer mahkemesine verebilir.

Karar1 veren mahkeme, dilekgeler verildikten veya bunun igin belli siireler
gestikten sonra, dosyay: dizi listesine bagh olarak yetkili bolge adliye mahkemesine
gonderir.

Katilma yolu ile bagvurma

Madde 426/H- Istinaf dilekgesi kendisine teblig edilen taraf, bagvurma hakk:
bulunmasa veya bagvuru stiresini ge¢irmis olsa bile, verecegi cevap dilekgest ile istinaf
yoluna bagvurabilir. Istinaf yoluna asil bagvuran taraf, buna kars: onbes giin iginde cevap
verebilir.
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istinaf yoluna bagvuran, bu isteminden feragat eder veya istemi bolge adliye
mahkemesi tarafindan esasa girilmeden reddedilirse, katilma yolu ile bagvuranim istemi de
reddedilir.

Bagvurma hakkindan feragat

Madde 426/i- Taraflar, ilammn kendilerine tebliginden once, istinaf yoluna
bagvurma hakkindan feragat edemez.

Bagvuru yapildiktan sonra feragat edilirse, dosya bolge adliye mahkemesine
gonderilmez ve karan veren mahkemece bagvurunun reddine karar verilir. Dosya bolge
adliye mahkemesine gonderilmis ve heniiz karara baglanmamig ise bagvuru feragat
nedeniyle reddolunur. '

Bagvurunun icraya etkisi

Madde 426/1- Istinaf yoluna bagvurma, kararn icrasmi durdurmaz. 9/6/1932 tarihli
ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun icranmn geri birakilmasiyla ilgili 36 nct maddesi
hitkmi saklidir. Nafaka kararlarinda icranin gen birakilmasina karar verilemez.

Kisiler ve aile hukukuna, tagmmaz mala ve bununla ilgili ayni haklara iligkin
kararlar kesinlesmedikge yerine getirilemez.

Kétimiyetle istmaf yoluna bagvurma
- Madde 426/K- Istinaf bagvurusunun kbtimiyet}g yapildig1 anlasilirsa bolge adliye
mahkemesince 422 nci madde hitkimleri uygulanir. 4%

On inceleme

Madde 426/L- Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesince dosya iizerinde yapilacak
on inceleme sonunda; incelemenin bagka bir dairece yapilmas: gerektigi, kararmn kesin
oldugu, basvurunun siiresi iginde yapilmadigi, bagvuru sartlarinm yerine getirilmedigi,
basvuru sebeplerinin veya gerekgesinin hig gosterilmedigi tespit edilen dosyalar hakkinda
oncelikle gerekli karar verilir. Eksiklik bulunmadig anlagilan dosya incelemeye alnir.

Durugma yapiimadan verilecek kararlar

Madde 426/M- On inceleme sonunda dosyada eksiklik bulunmadig1 anlagilirsa,;

I. Asagidaki durumlarda bolge adliye mahkemesi, esasi incelemeden kararmn
kaldirilmasina ve davanin yeniden goriilmesi igin dosyanin karar1 veren mahkemeye veya
kendi yarg1 ¢evresinde uygun gorecegi bagka bir yer mahkemesine ya da gérevli ve yetkili
mahkemeye gonderilmesine durugma yapmadan kesin olarak karar verir:

1. Davaya bakmasi yasak olan hdkimin karar vermis olmasi,

2. lleri stiriilen hakli ret istemine ragmen reddedilen hakimin davaya bakmig
olmasi,

3. Mahkemenin gorevli ve yetkili olmasina ragmen gorevsizlik veya yetkisizlik
karar1 vermis olmasi1 veya mahkemenin gérevli ya da yetkili olmamasma ragmen davaya

bakmis bulunmasi veyahut mahkemenin bolge adliye mahkemesinin yargi ¢evresi diginda
kalmas, .
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4. Taraf ve dava ehliyeti ya da davay: takip yetkisi bulunmayan veya vekil ve
temsilci olmayan kimseler 6niinde davaya bakilmig ve karar verilmig olmasi,

5. Mahkemece usule aykiri olarak davanmn veya kargilik davanin agilmamig
sayllmasma, davalarm birlestirilmesine veya ayrilmasma, merci tayinine karar verilmis
olmas,

6. Mahkemece, taraflarm davamn esasiyla ilgili olarak gosterdikleri delillerin
higbiri toplanmadan veya gosterilen deliller hig degerlendirilmeden karar verilmis olmast.

I1. Asagidaki durumlarda davanin esasiyla ilgili olarak;

1. Incelenen mahkeme kararmm usul veya esas yoniinden hukuka uygun oldugu
anlagildig1 takdirde bagvurunun esastan reddine,

2. Yargilamada eksiklik bulunmamakla beraber, kanunun olaya uygulanmasinda
hata edilip de yeniden yargilama yapilmasma ihtiyag duyulmadig takdirde veya kararn
gerekgesinde hata edilmis ise diizelterek yeniden esas hakkinda,

3. Yargilamada bulunan eksiklikler durugma yapilmaksizm tamamlanacak nitelikte
ise bunlarin tamamlanmasindan sonra yeniden esas hakkimda,

durugma yapilmadan karar verilir.

Inceleme

Madde 426/N- Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesince inceleme, davanm
ozelligine gore heyetge veya gorevlendirilecek bir uye,,;arafmdan yapilir.

Inceleme sirasinda gereken hallerde baska bir® %olge adliye mahkemesi veya 1k
derece mahkemesi istinabe edilebilir.

Incelemenin kapsami

Madde 426/0- Inceleme, istinaf dilekgesinde belirtilen sebeplerle smirh olarak
yapilir. Ancak, bélge adliye mahkemesi kamu diizenine aykirilik gérdign takdirde bunu
re’sen gozetir.

Durusma yapilmasina karar verilmesi

Madde 426/P- 426/M maddesinde belirtilen héller diginda inceleme durugmali
olarak yapilir. Bu durumda durugma giinii taraflara teblig edilir.

Yapilamayacak 1glemler
Madde 426/R- Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinde kargilik dava agilamaz,
davaya katilma isteminde bulunulamaz, davanin 1slahi ve 45 inct maddenin birmnci fikrasi
hikkmu sakli kalmak iizere davalarin birlegtirilmesi istenemez, bolge adliye mahkemesince
re’sen goz o6ninde tutulacaklar diginda, ilk derece mahkemesinde ileri siirilmeyen 1ddia
ve savunmalar dinlenemez, yeni delillere dayanilamaz.
Bolge adliye mahkemelen i¢in yetki sézlegmesi yapilamaz.
Ik derece mahkemesinde usuliine uygun olarak gosterildigi halde incelenmeden
reddedilen veya miicbir bir sebeple gosterilmesine olanak bulunmayan deliller bolge
adliye mahkemesince incelenebilir. ﬁ%
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Durusmaya gelinmemesi ve giderlerin 6denmemesi

Madde 426/S- Durugmali olarak incelenen islerde taraflara gikartilan gagn
kagitlarinda, durusmada hazir bulunmadiklar: takdirde tahkikatm yokluklaninda yapilarak
karar verilecegi hususu ile bagvuran tarafa gikartilacak ¢agrn kagidinda, ayrica, yapilacak
tahkikatla ilgili olarak bolge adliye mahkemesince belirlenen gideri durugma giintine
kadar avans olarak yatirmas gerektigi agikga belirtilir.

Bagvuran, kabul edilebilir bir mazerete dayanarak durugmaya gelemedigini
bildirdigi takdirde, yeni bir durugma giinii tayin edilerek taraflara bildirilir.

Bagvuran mazeretsiz olarak durugmalara katilmadig1 veya tahkikatla ilgili giderler
siiresi i¢inde yatrilmadigt takdirde, dosyanmn mevcut durumuna gore karar verilir. $u
kadar ki, 6ngoriilen tahkikat yapilmaksizin karar verilmesine olanak bulunmayan héllerde
bagvuru reddedilir.

Karar

Madde 426/T- Karar agagidaki hususlar1 igerir:

1. Karar1 veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi ile bagkan, iyeler ve tutanak
katibinin ad ve soyadlar, sicil numaralari,

2. Taraflarin ve davaya ilk derece mahkemesinde katilanlarm kimlikler1 ile varsa
yasal temsilci ve vekillerinin ads, soyadi ve adresleri,

3. Taraflarnin iddia ve savunmalarmin 6zeti,

4. Ik derece mahkemesi kararninin 6zeti, 2

5. Tleri stiriilen istinaf sebepleri,

6. Taraflar arasmda uyusmazlik konusu olan veya olmayan hususlarla bunlara
iliskin delillerin tartigmasi, ret ve tistiin tutma sebepleri, sabit goriilen olaylarla bunlardan
¢ikarilan sonug ve hukuki sebep,

7. Hukiim sonucu ile varsa kanun yolu ve stires,

8. Kararn verildigi tarih, baskan ve tiyeler ile tutanak katibinin imzalar.

Hiikiim sonucu kisminda, gerekgeye ait herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin, 1stem
sonuglarindan her biri hakkinda verilen hiikitmle taraflara yiiklenen borg veya tanman
haklarin, tereddiide yer vermeyecek sekilde agikga gosterilmesi gereklidir.

Uygulanacak diger hikkiimler
Madde 426/U- Bu Fasilda aksine hiukiim bulunmayan hallerde ilk derece
mahkemesinde uygulanan yargilama usulii bolge adliye mahkemesinde de uygulanir.

Bolge adliye mahkemesinde karar diizeltme

Madde 426/V- Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin 428 inci maddede yazili
kararlarna karsi karar dizeltme usulii, ancak hitkmin ve karann 6ziine ve nitelifine
dogrudan dogruya etkili olmak tizere istinaf veya cevap dilekgesinde belirtilmig bir
hususun goéz 6ntine alinmayarak deginilmemis olmasi hallerinde gegerlidir.
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Bolge adliye mahkemesi kararlarina karst ilgililer, kararm tebligi tarihinden
itibaren onbes gin iginde dogrudan dogruya karan vermis bulunan bolge adliye
mahkemesi hukuk dairesinden karar diizeltme isteminde bulunabilir.
istem, bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi tarafindan reddolundugunda bir daha
karar diizeltme isteminde bulunulamaz.”

Madde 18- Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununa, bu Kanunla eklenen 426/V
maddesinden sonra gelmek tizere “Ikinci Fasil Temyiz” bashg eklenmis, “Ikinci Fasil”
ve “Ugtincii Fasil” bagliklan “Ugtincii Fasil” ve “Dérdiincii Fasil” seklinde degistirilmis,
Kanunun 427 il 439 uncu maddeleri agagidaki ekilde yeniden diizenlenmistir.

“Temyiz edilebilen kararlar

Madde 427- Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinden verilen temyizi kabil
nihai kararlar ile hakem kararlarina kars: teblig tarihinden itibaren onbes giin iginde
temyiz yoluna bagvurulabilir; bu siire, 8/1/1943 tarihli ve 4353 sayith Kanuna tabi kamu
kurumlar hakkinda otuz giindir.

Davada hakli ¢ikmus olan taraf da hukuki yarari bulunmak sartiyla temyiz yoluna
bagvurabilir.

Temyiz edilemeyen kararlar

Madde 428- Bolge adliye mahkemelermin agagidaki kararlar: hakkmda temylz
yoluna gidilemez: R

1. Miktar veya degeri ikimilyar liray1 gegmeyen davalara iligkin kararlar,

2. 8 inci maddede gosterilen davalar ile (Kat Miilkiyeti Kanunundan dogup
gayrimenkulin aynina iligkin olan davalar harig) 6zel kanunlarda sulh hukuk
mahkemesinin gorevine girdigi belirtilen davalarla ilgili kararlar,

3. Yarg1 gevresi iginde bulunan ilk derece mahkemeleri arasindaki yetki ve gorev
uyusmazliklarmi ¢ézmek i¢in verilen kararlar ile merci tayinine iligkin kararlar,

4. Cekismesiz yargi islerinde verilen kararlar,

5. Irs ve soybagma iliskin sonuglar doguran davalar hari¢ olmak iizere, niifus
kayitlarmm dtzeltilmesine iligkin davalarla ilgili kararlar,

6. Yarg: ¢evresi igindek: ilk derece mahkemeleri hakimlerinin davay1 gormeye
hukuki veya fiill engellerinin ¢ikmasi hélinde, davanm o yargi ¢evresi igindeki bagka bir
mahkemeye nakline iligkin kararlar.

(1) numarali bentteki kararlarda alacagm bir kisminmin dava edilmis olmasi
durumunda, tkimilyar liralik kesinlik smirt alacagin tamamina gore belirlenir. Alacagin
tamaminm dava edilmig olmas: halinde, kararda asil istemin kabul edilmeyen bolimi
ikimilyar liray1 gegmeyen tarafin temyiz hakk: yoktur. Ancak, kars: taraf temyiz yoluna
bagvurdugu takdirde, diger taraf da dizenleyecegi cevap dilekgesiyle karan temyiz
edebilir.
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Kanun yararina temyiz

Madde 429- ilk derece mahkemelerinin ve bolge adliye mahkemesi hukuk
dairelerinin kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz incelemesinden
gecmeden kesinlesmis bulunan kararlara karg1, ytirtirlikteki hukuka aykir1 bulundugu ileri
simiilerek Adalet Bakanli1 veya Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan kanun
yararma temyiz yoluna bagvurulur.

Temyiz istemi Yargitayca yerinde gorildugi takdirde, karar kanun yaranna
bozulur. Bu bozma, kararm hukuki sonuglanni ortadan kaldirmaz.

Bozma kararnin bir 6regi Adalet Bakanhigma gonderilir ve Bakanlikga Resmi
Gazetede yaymlanir.

Temyiz dilekgesi

Madde 430- Temyiz, dilekgeyle yapilir ve dilekgeye kargi tarafin sayisi kadar
ornek eklenir.

Temyiz dilekgesinde agagidaki hususlar bulunur:

1. Temyiz eden ile kars: tarafin davadaki sifatlari, ads, soyad: ve adresleri,

2. Bunlarin varsa yasal temsilci ve vekillerinin ads, soyad: ve adresler,

3. Temyiz edilen kararin hangi bblge adliye mahkemesi hukuk dairesinden verilmis
oldugu, tarihi ve sayist, ’

4. Yargitaym bozma karan iizerine, bozmaya uygun olarak ilk derece
mahkemesince verilen yeni kararm veya direnme kararma karsi temyizde direnme
kararimin, hangi mahkemeye ait oldugu, tarihi ve saylsi\

5. lAmm temyiz edene teblig edildigi tarih,

6. Kararin 6zeti,

7. Temyiz sebepleri ve gerekgesi,

8. Durusma istenmesi hélinde bu istek,

9. Temyiz edenin veya varsa yasal temsilci yahut vekilinin imzasa.

Temyiz dilekgesi, temyiz edenin kimligi ve imzasiyla temyiz olunan karar1 yeteri
kadar belli edecek kayitlan tasimasi halinde, diger sartlar bulunmasa bile reddolunmayip

~ temyiz incelemesi yapilir.

Temyiz dilekgesinin verilmesi

Madde 431- Temyiz dilekgesi, kararnt veren bolge adliye mahkemes: hukuk
dairesine veya Yargitaym bozmasi tizerine hitkiim veren ilk derece mahkemesine yahut
temyiz edenin bulundugu yer bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine veya ilk derece
mahkemesine verilebilir.

Temyiz dilekgesi karari veren mahkemeden bagka bir mahkemeye verilmigse
temyiz defterine kaydolunur ve durum derhal karan temyiz edﬂen mahkemeye bildirilir.

Temyiz edene ticretsiz bir alind1 belgesi verilir.

Kiyas yoluyla uygulanacak hikkiimler

Madde 432- Bu Kanunun istinaf yolu ile ilgili 426/C ila 426/1 ve 426/L maddeleri
hiikiimleri, temyiz yolu konusunda da kiyas yoluyla uygulanir.

.....
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Temyizin icraya etkisi

Madde 433- Temyiz, karann icrasini durdurmaz. Icra ve Iflds Kanununun icranin
geri birakilmastyla ilgili 36 nci maddesi hitkmii sakhidir. Nafaka kararlarinda icranin geri
birakilmasma karar verilemez.

Kisiler ve aile hukukuna, tagmmaz mala ve bununla ilgili ayni haklara iligkin
kararlar kesinlesmedikge yerine getirilemez.

Kararm kesinlestigi ildmm altma veya arkasina yazilip, tarih ve mahkeme mithrii
konmak ve mahkeme bagkani veya hakimi tarafindan imzalanmak suretiyle belirtilir.

Koétiiniyetle temyiz
Madde 434- Temyiz isteminin kotiiniyetle yapildig1 anlagiirsa Yargitayca 422 nei
madde hokamleri uygulanir.

Temyiz incelemesi ve durugma

Madde 435- Yargitay, taraflarin ileri siirdiikleri temyiz sebepleriyle bagli olmay1p,
kanunun agik hitkmiine aykir1 gérdiigi diger hususlari da inceleyebilir.

Yargitay temyiz incelemesini dosya tizerinde yapar. Ancak, tiizel kisiligin feshine
veya genel kurul kararlarinin iptaline, evlenmenin butlanina veya iptaline, boganma veya
ayrilipa, veldyete, soybagma ve kisitlamaya iliskin davalarla miktar veya degen
dortmilyar liray1 agan alacak ve aym davalarinda taraﬂardan bint temyiz veya cevap
dilekgesinde durugma yapilmasint istemis ise, Yargltaszca bir giin belli edilerek taraflara
usulen ¢agn kagidi gonderilir. Teblig tarihi ile durugma giinii arasmda en az onbes gin
bulunmas gerekir; taraflar gelmiglerse bu siireye bakilmaz. Tebligat gideri verilmemigse
durugma istemi dikkate alinmaz. Durugma giderinin eksik ddenmis oldugu anlagilirsa,
dairenin bagkam tarafindan verilecek yedi ginliik kesin siire iginde tamamlanmasi, aksi
halde durusma isteminden vazgegilmis sayilacag:, durugsma isteyene yazili olarak
bildirilir. Verilen siire i¢inde giderler tamamlanmadig: takdirde, Yargitay incelemesini
dosya iizerinde yapar.

Dértmilyar liralik durugma smirmm belirlenmesinde 428 inci maddenin ikinci
fikras1 kiyas yoluyla uygulanir.

Yargitay, ikinci fikra hitkmii ile bagh olmaksizin, bilgi almak iizere re’sen de
durugma yapilmasina karar verebilir.

Durusma giinii belli edilen hillerde Yargitay, taraflari veya gelen tarafi dinledikten
sonra, taraflardan higbiri gelmemis ise dosya tizerinde inceleme yaparak kararmi verir.

Durusma ginii karari verilemeyen islerin en ge¢ yirmu gin iginde karara
baglanmasi zorunludur.

Kanunda ivedi oldugu bildirilen dava ve islere ait temyiz incelemesi oncelikle
yapilir.

Onama kararlari

Madde 436- Yargitay, onama kararinda, onadigi kararin hukuk kurallarina
uygunluk gerekgesini gostermek zorundadir. y
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Temyiz olunan kararn, kanunun olaya uygulanmasinda hata edilmis olmasmdan
dolay1 bozulmasi gerektigi ve kanuna uymayan husus hakkinda yeniden yargilama
yapilmasma ihtiyag duyulmadigi takdirde Yargitay, karan degistirerek ve diizelterek
onayabilir.

Taraflarm kimliklerine ait yanhsliklarla, yazi, hesap veya dier agik ifade
yanhsliklar1 hakkinda da bu hitkim uygulanur.

Karar, usule ve kanuna uygun olup da gosterilen gerekge dogru bulunmazsa,
gerekge degistirilerek ve duizeltilerek onanur.

Bozma sebepleri -

Madde 437- Yargitay, asagida belirtilen sebeplerden dolay: gerekge gostererek
temyiz olunan karan kismen veya tamamen bozar:

1. Hukukun veya taraflar arasindaki sézlesmenin yanlis uygulanmis olmast,

2. Dava sartlanina aykinlik bulunmasi,

3. Taraflardan birinin davasmu ispat igin dayandigi delillerin kanuni bir sebep
olmaksizm kabul edilmemesi,

4. Karara etki eden yargilama hatasi veya eksiklikleri bulunmasi.

Yargitay kararlarinin tebligi

Madde 438- Yargitaym karar diizeltme yolu ag¢ik olan bozma kararlan ile onama
veya onamaya karsi basvurulan karar dizeltme isteminin reddine iligkin kararlar
mahkeme yazi igleri miidiiri tarafindan derhal taraﬂafé%teblié edilir.

Teblig giderleri, temyiz dilekgesiyle birlikte, temyiz isteminde bulunandan pesin
olarak almir. Bu giderlerin édenmemesi halinde 426/D maddesi hitkmii uygulanir.

Bozmaya uyma veya direnme

Madde 439- Yargitay ilgili dairesinin tamamen veya kismen bozma karar,
basvurunun bolge adliye mahkemesi tarafindan esastan reddi kararma iligkin ise, bolge
adliye mahkemesi kararr kaldinlarak dosya, karan veren ilk derece mahkemesine veya
uygun gorillecek diger bir ilk derece mahkemesine, kararm bir émegi de bélge adliye
mahkemesine gonderilir. .

Bolge adliye mahkemesinin diizelterek yeniden veya yeniden esas hakkinda
verdigi karar Yargitayca tamamen veya kismen bozuldugu takdirde dosya, karan veren
bolge adliye mahkemesi veya uygun gorilen diger bir bolge adliye mahkemesine
gonderilir.

Bolge adliye mahkemesi, 426/D maddesi uyarmca pegin ahnmig olan giden
kullanmak suretiyle, kendiliginden taraflari durugmaya ¢aginp dinledikten sonra
Yargitaym bozma kararina uyulup uyulmayacagina karar verir.

Yargitayin bozma karar iizerine ilk derece mahkemesince bozmaya uygun olarak
karar verildigi takdirde, bu karara karg1 temyiz yoluna bagvurulabilir.

Ik derece mahkemesi veya bolge adliye mahkemesi kararinda direnirse, bu kararin
temyiz edilmesi durumunda inceleme, Yargitay Hukuk Genel Kurulunca yapilir.

Hukuk Genel Kurulunun verdigi karara uymak zorunludur.”
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Madde 19- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 440 1nct maddesinin ()
numarali fikrasimn (1) numarah bendinde yer alan ve ek 3 tncii maddesine gore
“altrylizmilyon” olarak uygulanmasi ongorilen parasal smir “dortmilyar” liraya
yitkseltilmis, (2) ve (3) numarali bentleri yurirkikkten kaldirilmigtir.

Madde 20- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 452 nci maddesinin ikinci
ctimlesi agagidaki sekilde degistirilmigtir.

“Bu karara kars1 kanun yollar1 agiktir.”

Madde 21- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 566 nc1 maddesinin birinci
fikrasinda yer alan ve ek 3 iincii maddesine gore “dortyiizmilyon” olarak uygulanmasi
ongoriilen parasal sir “ikimilyar” liraya yikseltiimigtir.

PP

- Madde 22- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 575 inci maddesmin ikinct
fikras1 agagidaki gekilde degistirilmigtir.
“ilk derece mahkemelerinde gérev yapan hakimler hakkinda tazminat davalan
bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi, bolge adliye mahkemesi hakimleri hakkinda 1se
Yargitayin ilgili hukuk dairesi tarafindan incelenerek karara baglanir.”

Madde 23- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunung asagidaki madde eklenmigtir.
“Bk Madde 4- Gorev, kesin hikkiim,istinaf, tenii’z’i‘z, Yargitayda durugma, karar
diizeltme, senetle ispata ve sulh mahkemelerindeki taksim davalarinda muhakeme
usulimiin belilenmesine iliskin maddelerdeki parasal smurlar; her takvim yilt bagindan
gecerli olmak tizere, 6nceki yilda uygulanan parasal smirlarm, o yil igin 213 sayili Vergi
Usul Kanununun mikerrer 298 inci maddesi hiikiimleri uyarmca Maliye Bakanhimca her
yil tespit ve ilan edilen yeniden degerleme oraninda artmlmasi suretiyle uygulanir. Bu
sekilde belirlenen smurlarm onmilyon lirayr agmayan kisimlann dikkate almmaz. Bu

~ o Uygulama nedeniyle mahkemelerce gorevsizlik karan verilemez.
. Yukaridaki fikra uyarinca her takvim yih bagmdan gegerli olmak tizere uygulanan
‘parasal simurlarm artigi, artigin yirtrlage girdigi tarihten once ilk derece mahkemelerince
nihat olarak karara baglanmig davalar ile bolge adliye mahkemesi karar tizerine yeniden
bakilan davalarda ve Yargitayin bozma karart iizerine karari bozulan mahkemece yeniden
bakilan davalarda uygulanmaz.”

Madde 24- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 45 inci maddesmnin son
fikrasi, 442/A, 443 ve 444 tinct maddeleri ile 449 uncu maddesinde yer alan “443 Unci
madde mucibince” 1baresi yurirliikten kaldmlmugtir.
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Madde 25- Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanununa asagidaki gecici maddeler
eklenmigtir.

“Gegici Madde 1- Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun bu Kanunla degistirilen
gorev, kesin hitkiim, temyiz, Yargitayda durugma, karar dizeltme, senetle ispata ve sulh
mahkemelerindeki taksim davalarinda muhakeme usuliinin belirlenmesine iligkin

maddelerindeki parasal sinurlarla ilgili hitkiimler, Kanunun yiirirlige girmesinden sonra
a¢ilacak davalarda uygulanir.

Gegici Madde 2- Bolge adliye mahkemelerinin, Adli Yargi Ik Derece
Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarmca Resmi Gazetede ilan edilecek goreve baslama
tarthinde;

1. Yargitayda incelenmekte bulunan ve heniiz karara baglanmamig olan davalar
bolge adliye mahkemelerine gonderilir,

2. Yargitay hukuk daireler1 ve Hukuk Genel Kurulu tarafindan karara baglanmig
dava dosyalari bakimmdan bu Kanunun istinaf yoluna iliskin hitkiimleri uygulanmaz. Bu
dava dosyalann hakkinda mahkemelerin direnme veya yeniden hikiim kurmak suretiyle
verdikleri kararlar hakkinda, Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanununun bu Kanunla yapilan
degisiklikten onceki temyize iliskin hitkiimleri uyarinca yalmz temyiz yoluna
bagvurulabilir.

Gegict Madde 3- Bolge adliye mahkemelerinin géreve baglama tarihine kadar,
Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun temyize iligkin yururlikteki hikiimlerinin
uygulanmasina devam olunur.”
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Madde 26 - Bu Kanun yayim tarihinden iig ay sonra yiiriirliige girer.

Madde 27- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.
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