T.C.
BAYINDIRLIK VE ISKAN BAKANLIGI
Arastirma, Planlama ve Koordinasyon Kurulu Bagkanhg
ANKARA

SAYT : B.09.APK.0.22.00.00.17/ '2 “ .l...2003
KONU : Istanbul Milletvekili ’
Emin SIRIN’in 02 TEMMUZ 2003

Yazili Soru Onergesi
TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

ILGi: a) TBMM. Bagkanligi’nin 28.05.2003 tarih ve KAN.KAR.MD:A.01.0.GNS.0.10.00.02-
1797/7403 sayili yazis:.

b) Bagbakanliin 02.06.2003 tarih ve B.02.0.KKG.0.12/106-160-1/2411 sayil1 yazisi.

Ilgi (b) yaz ekinde alinan, Istanbul Milletvekili Emin SIRIN’in, EMLAKBANK
konutlar1 hakkinda, Saym Bagbakanimiza tevcih ettigi Sayin Basbakanimizin da Bakanligimiz
koordinatérliigiinde cevaplandirilmasini tensip ettikleri T.B.M.M. 7/568 Esas Sayili Yazili Soru
Onergesi incelenmis olup, cevab: ekte sunulmustur. ' '

Bilginizi ve geregini arz ederim. ' O
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EK:
-Cevap Yazis1 (1 adet — 2 sayfa)

DAGITIM
Geregi : Bilgi :
- T.B.M.M. Bagkanlig: -Bagbakanlik
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ISTANBUL MILLETVEKILi
SAYIN EMIN SIiRIN’IN
T.B.M.M. 7/568 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE DAIR

SORULAR VE CEVAPLARI

SORU-1) Emlakbank tarafindan yapilan konut ingaatlarinin arsalar, gehir imar plam
igerisinde midir? Bu arsalar, kadastro Ol¢timii gdrmiis miidiir?

CEVAP-1) Emlak Bankasi tarafindan yapilan konut projelerindeki arsalar ilgili yasalar
geregl kadastro Slgiimii g&rmiis ve sehir imar plan: igerisine alinmug arsalardur.

SORU-2) Konut ihalelerinde yasal ihale komisyonu kurulmus mudur ve Bayindirlik
Bakanlig1 birim fiyatlarina gore degerlendirme yapilmig midir?

CEVAP-2) Emlakbank 2886 sayili Devlet fhale Kanununa tabi bir kurulug degildir.
Dolayistyla tiim ihaleler Emlak Bankas: A.§.’nin Yénetim Kurulu tarafindan onaylanan, Alim
Satim Yapim ve Hizmet Ihale Yonetmeligi gercevesinde gergeklestiritmistir. Ancak, gerek
ihalelerde, gerekse fiyatlandirma hususlarinda teftis kurullarinca tespit edilen usulsiizliikler i¢in
sorumlular hakkinda gerekli yasal bagvurular yapilmis olup, davalari mahkemeler nezdinde
devam etmektedir,

SORU-3) Yapilan ihalelerde miiddeti igerisinde konutlari teslim edemeyen firmalara,
yeniden konut yapim ihalesi verildigi iddias1 dogru mudur?

CEVAP-3) Bankanin, Alim Satim Yapim ve Hizmet fhale Yénetmeliginin 2.3/d
maddesine gére, 2886 sayili Kanun ile diger Kanunlardaki hiikiimler geregince, gegici veya
stirekli olarak kamu ihalelerine katilmaktan yasaklananlar, Banka ihalelerine de
katilamamaktadirlar. Ancak, Bankanm tabj oldugu mevzuatta, bunun disinda kasitlayicr bir
hikim bulunmadigindan, konutlar siiresi iginde teslim etmeyen firmalara yeniden ihale
verilebilmesi miimkiin bulunmaktadir.

SORU-4) Odenek olmadan konut ihalesi yapildigi ve konut yapilacak arsalarin
miiteahhitlere ait oldugu iddias1 dogru mudur?

CEVAP-4) Thale yapim karan ve &denek tahsisi Banka Yonetim Kurulu Karar ile
belirlenmekte olup, Gdenek tahsisi ve tefiiki ile ilgili Yénetim Kurulunun uygun karar
olmadan ihaleler sonuglandinlmamaktadir. Banka Ingaat Projeleri ile ilgili yaptif1 yatmimlar
i¢in Devlet Biitcesinden herhangi bir sekilde pay almamakta, Yonetim Kurulu karartyla kendi
yatirim programini yapmakta ve kaynak tahsisi Banka i¢inden yapilmaktadir, ’

SORU-5) Izmir Mavi pehirde yapilan 807 konutta, Bankanm yikiimliligi
olmamasina ragmen gecekondu sahiplerinin iskani igin arsa satmn aldig1 ve bu yiizden bankanin
41 trilyon 100 milyar lira zarara ugratildigy iddias: dogru mudur?

CEVAP-5) Oncelikle Onergede “41 trilyon 100 milyar lira zarar” ibaresinin sehven
yazildifr diisiiniilmektedir. Ciinkii, satin alman arsa nedeniyle Bankanin &dedigi bedel
41.100.000.000.TL dur.
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[zmir Mavigehir'de yapilan 807 konutta, Bankanin yiikiimliiliigli olmamasina ragmen
gecekondu sahiplerinin iskam igin arsa satn alindif ve bu yiizden Bankanin 41 milyar 100
milyon lira zarara ugradif gerekgesi ile Bagbakanlhk Teftis Kurulu Baskanligi’nca sorusturma
yapilmigtir. Yapilan sorusturma neticesinde sorumlulugu goriilenler hakkinda Istanbul 1. As.
Tic. Mahkemesi’'nin 1999/602 Esas Sayih dosyas1 ile 41.100.000.000.-TL asil alacak +
32.080.000.000.-TL yasal faiz olmak iizere, toplam 73.180.000.000.-TL’mn, dava tarihinden
itibaren isleyecek, yasal faizi ile birlikte tahsil edilmesi amaciyla alacak davasi acilmustir,
Dosya inceleme i¢in bilirkisilere tevdii edilmis olup, yargilama halen devam etmektedir.

SORU-6)  Usulsiiz ve rayicine riayet edilmeyen ihalelerle birlikte, insaatlar
tamamlanmadan yapilan reklam giderlerinden ve pahali finansman y6ntemleriyle bankamn 400
trilyon lira zarara ugratildig: iddiast dogru mudur?

CEVAP-6) Bankanin ingaat projelerine yonelik olarak gerek, Banka Teftis Kurulu
gerekse Bagbakanlik Teftis Kurulu Bagkanligi’min diizenlemis oldugu raporlar dogrultusunda
gerekli yasal bagvurular yapilmistir. Tespit edilen zararlar nedeniyle sorumlularin
cezalandirilmas: ve zararin tazmini igin yasal yollara bagvurulmustur. Acilan davalar devam
etmektedir.

SORU-7) Bankanin ugradig: bu zararlarla ilgili olarak, yoneticiler hakkinda Sisli 2.
Asliye Ceza Mahkemesi'nde agilan kamu davasi, 71.5 trilyon TL.nin ilgililerden tahsiline
karar verilerek sonuglanmistir. Banka, Yargitay’daki dosyaya itiraz etmistir. Bu konuyla ilgili
olarak yukaridaki sorularimiz dogrultusunda davanm ihya edilmesi diistiniilmekte midir?

CEVAP-7) Bahsi gegen 71,5 trilyon TL.nin tahsiline iligkin davada, Mahkeme
saniklarin beraatine karar vermistir. Emlak Bankasinca bu karar temyiz edilmis ancak,
Yargitay, mahkemenin beraat kararim onamistir. Karar kesinlesmis olup, davanin ihya edilmesi
gibi bir durum s6z konusu degildir.
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