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1-  Bilindigi {iizere banka kurucularinda bulunmas: gereken
nitelikler 4389 sayili Bankalar Kanunu’nun 7. maddesinin 2
no’lu fikrasmnda diizenlenmistir. Buna gore, “Tiirkiye’de
kurulacak bir bankanin kurucularmin, tasfiyeye tabii tutulan
bankerler, banka sigorta sirketleri ve para ve sermaye
piyasalarinda faaliyet gosteren kurumlarda ve Fon’a
devredilen bankalarda dogrudan veya dolayli olarak yiizde 10
ve daha fazla bir oranda pay sahlb ~ olmamasi
gerekmektedir.” - *

Ilgili kanun maddesi T\'irkiye de kurulacak bir
bankanin kurucularinda aranan nitelikleri ifade etmektedir.
Demir Halk Bank (Netherland) N.V. ise Hollanda’da faaliyet
gosteren  bir bankadir. Bankanin  hisseleri  Halit
Cmgillioglu'nun da iginde bulundugu bir konsorsiyuma
devredilmistir.

Buna goére, bu tiir yapilanmalardaki karisikliklar:
gidermek i¢in yeni bir diizenlemeye gidilmesi dusunulmekte
midir?

2- Demirbank T.A.S. Kasim 2000 ayinda para p1yasalar1nda
yaganan ekonomik kriz ortaminda aktif-pasif. .vade
uyumsuzlugu nedeniyle faiz ve likidite baskisma maruz
kalmig, hem portfoylinde bulunan devlet i¢ bor¢lanma
senetlerinin degerlerindeki azalma, hem de aktifin finansman
maliyetinin artmasi sonucu, hizli sekilde zarar iiretir konuma
gelmigtir. Bankanin zaran 5.12.2000 tarihi itibariyle 300,479
milyar TL (yaklagik 442 milyon ABD Dolar1) olan 6zkaynak
tutarini  agmustir.  Bankalar Yeminli Murakiplari’nca
Demirbank’n, 5.12.2000 tarihli kesin olmayan mali verileri
baz alinarak hazirlanan devir bilangosunda bankanin zarari
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517,868 milyar TL (yaklagik 762 milyon ABD Dolar1) olarak
hesaplanmstir. Bu. veriler dikkate almarak, bagimsiz bir
denetim sirketine - yeniden: bir hesaplama - yaptirilmasi
diistiniilmekte midir? ,

3- T.C. Merkez Bankasi, 4.12.2000 tarihinden itibaren
Demirbank’a Hazine Bonosu kargihginda yapmakta oldugu
fonlamay1 devam ettirmeyerek ve tek tarafli olarak aldig1 bir
kararla Demirbank’in Merkez Bankasi nezdinde bulunan
bonolarin diigiik fiyatla satin alarak, bankanin yaklagik 70
trilyon TL zarar etmesine neden olmus mudur?

4- Hazine Miistesarligi, 2001 yili Haziran ayinda bir i¢ borg
takas: diizenlip, bankalarin elinde bulunan o glinkii degeri 9.5
katrilyon TL olan diisiik faizli bonolari daha yiksek getirili
TL cinsinden bonolarla ya da dévize endeksli bonolarla
degistirerek, bankalar ise satig imkan olmayan bu bonolarmi
Hazine’ye geri vererek biiyiik miktarlarda kendilerine gelir
saglamuglardir. Hazine’nin biitiin bankalara sagladigi bu
avantajdan Demirbank neden yararlandinlmamigtir?

5- Merkez Bankasi, Kasim 2000 krizinde yiizde 7 binlere varan
faiz oramna miidahalede ge¢ kalarak, bankalarin bu arada
Demirbank’in da darbogaza girmesine neden olmus mudur?

6- Enflasyonun yiizde 35, devlet hazinesinin yuzde 35-40’larla
borglandigi bir ortamda, Merkez Bankasi’min teknik
gerekgelerle, enflasyonun 20 hatta 200 kati kadar faize izin
verilmesi sagduyu veya herhangi kabul gOrmiis bir teori ile
izah edilebilir mi? Boyle bir uygulamanin sonunda
Bankacilik sisteminin biiyiik yara alacagi, hatta ¢okme
noktasma gelecegi hesaplanmamig mdir?

7- Onceden ¢ngoriilen kur devam edemeyip terkedildigine ve
faizlerin kontrol altma alinmasi uygulamasina gecildigine
gore, verilen cevaplardaki teknik gerekcelerde hata yapilmis
midir? ,

8- Onceden 6ngoriilen kurun devami, Merkez Bankas: Kanunu
veya herhangi bir diizenleme agisindan sart olmamasina,
ekonominin ve finansal sistemin istikrari, Kanunda yer

- almasina ragmen, TCMB, 6nceden ¢ngoriilen kur rejimine
devam edilmesinde 1srarci davranarak, gecikmeye ve devletin
bitylik zarar etmesine neden olmamig mdir?

9- Kanun maddeleriyle, -ekonomik program maddeleri

¢elistiinde TCMB Kanunu mu 6nceliklidir, yoksa uygulanan

ekonomik program mi1? TCMB hangisine uymak zorundadir?
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