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Gerek tilkemizde yasanan ekonomik krizlere bagli olarak ve gerekse mali biinyelerinin
tamamen bozulup likiditelerini kaybetmeleri ve gerekse banka kaynaklarinin, bankanin hakim
ortaklarimin lehine ve banka zararina sebep olacak sekilde diistincesizce kullanilmalar
nedeniyle, 4389 sayih Bankalar Kanunu’nun 14. maddesinin 3 ve 4. fikralarnna gore,
12.12.1998 ila 18.06.2002 tarihleri arasinda 20 banka TMSF’ye dev redilmis ve bu bankalarin
devletimize maliyeti 22.4 milyar dolar olmustur. Devlet biitcesine 22.4 milyar zarart bulunan
bu 20 bankadan ancak 265 milyon dolar gibi ciiz’i bir tahsilat yapilmistir. Bu konularla ilgili
olarak agafidaki sorularimin cevaplandinilmasim saygilarimla arz edenm

1- BDDK ile Cukurova’nin yaptig1 anlasmalarda, iki taraﬁn 1mzalam1$ olduklari orjinal
metin neden agiklanmamugtir? Bu metin ile BDDK tarafindan agiklanan metin
arasinda 6nemli farkhiliklar bulunmakta midir? ,

2- BBDK Bagkani Sayin Engin Akgakoca yaptig: cesitli agiklamalarda, TMSF’nin
yapmis oldugu tahsilatin azhigini, adalet mekanizmasinin yavas islemesi ve mevzuata
baglamaktadir. Engin Ak¢akoca’nin bu serzenisleri hakli midir? Hakli ise BDDK ve
TMSF’ye yardimci olacak ve tahsilatlan %uratlenduecek sekilde kanuni diizenlemeler
yapilmas: diistiniilmekte midir?

3- 2. Maddeye bagh olarak, Mahkemelerde 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsili
Usulii Hakkindaki Kanun da diger davalarla ayni igleme tabii oldugundan, banka
alacaklar konusunda seri kararlar alinabilmesi i¢in ihtisas mahkemelerinin kurulmasi
diistintilmekte midir?

4- TMSF’ye devredilen bankalarin Hazine’ye olan borcu kardan vergi dustukten sonra
m1 karsilanacaktir, yoksa vergi dncesi kar ile mi 6denecektir? Verg1 oncesi kar 1le .
6denirse vergi kayb1 ne olacaktir? > ; o ’

5- Batik banka sahiplerinin, nakit, menkul ve gayrimenkulleri uzerlenne rehin ve haciz
serhi konularak 3. sahislara kagirilmalarina engel olunmus mudur?

6- Batik banka sahiplerinin malvarliklarina, TMSF’ye devrinden 6nce hileli yollardan
yandaslan tarafindan konulan haciz, ipotek ve devir 1§Iemlenmn dogru olup olmadi
yasal yollardan etraflica aragtirnilmig mudir?

7- Demirbank’in TMSF’ye devrinin Danistay tarafindan hatali bir karar olarak

degerlendirilmesi iizerine, BDDK bu devrin 1ptah i¢in herhangi bir girisimde
bulunmus mudur?
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- ’8u “Aydm Dogan Grubu ve sirketlerinin Halkbank ve Ziraat Bankasi’na vetim kamu s " - wdan ™ 0

“ bankalarna higbir borglarinin bulunmadig ySniindeki beyam gercegi yanisitmakta -

«.. pmudir? Degilse, bu iki kamu bankasma: Aydin Dogan Grubu ve sirketlerinin: = .
borglannin yekiinii, vade ve dSkiimleri ne sekildedir? Vakifbank hangi statiidedir?

:9: TMSE biinyesindeki bankalarla, yaganan krizlerden olumsuz y6nde etkilenen 6zel
-+« bankalarn saglikli bir yapiya kavugturulmalar igin ne gibi bir.¢aligma. yapilmigtir?
10- Etibank’in eski sahibi Ding Bilgin’e ait Sabah Grubu ile Turgay Ciner’in Merkez

Sirketler Grubu arasindaki iligki nedir?

11- Turgay Ciner’in kurdugu Merkez Sirketler Grubu hangi yetklye dayanarak Sabah
gazetesini yayinlamakta, Sabah gazetesinin sati§ ve reklam giderlerini almaktadir?
Hangi yetkiye dayanarak ATV’den gelen reklam gelirlerini elde etmektedir?

12- Iddiaya gore, 6 Eyliil 2002’de Ding Bilgin ile Turgay Ciner bir kiralama sézlesmesi
imzalayarak, ATV nin markas ile gelirleri dahil biitiin haklarin1 Ciner’in Merkez-
ATV sirketine devretti. Bu devir isleminin sadece 1 milyar TL karsihginda
gerceklestigi ileri siiriilityor, bu iddianin dogruluk pay1 var midir?

13-30.09.2002’de Turgay Ciner’e ait Merkez-ATV isimli sirket, Tiirk Patent Enstitiisti’ne
miiracaat edip ATV markasinin, Merkez-ATV isimli sirket adina tescilini istedi. Tiirk
Patent Enstitiisii Markalar Daire Bagkanlig1, TMSE’den bu mallarin hacizli oldugunu
dgrenince marka tesciline izin vermedi. TMSF, 25 Mart 2003’de Istanbul 1 No’lu
Ticaret Mahkemesi’nden bu s6zlesmenin iptalini talep etti. Mahkeme, 31.03.2003°de
ihtiyati tedbir karan verdi. Bdylece s6zlesme askiya alindi. ATV kasasindan 2002
sonu ve 2003’iin ilk aylarinda ¢ekilen 53 trilyon liranin Bilgin’in borcuna mahsuben,
TMSF’ye iadesi gerekiyordu. Bu para iade edilmis midir? Bundan sonraki gelirlerin
Merkez Sirketler Grubu yerine, TMSF’ye aktarilmasina yonelik 6nlem alinmakta
nudir?

14- BDDK Baskani Engin Akgakoca, Sabah gazetesinin yayin, reklam ve satig haklaninin
5 yil siireyle Turgay Ciner’e kiralandig1 haberi basina yansiyinca 23.12.2002 tarihinde
yazil1 bir agiklama yaparak, “Kurumumuzun bu konuda muvaffakat: veya bu kiralama
islemini onaylayan icazeti yoktur. Kiralama islemi, Ding Bilgin’in TMSF’ye olan
yiikiimliiliiklerinde degisiklik yaratmamakta, alacakhlardan mal kagirma i¢in yapilan
bir islem olarak degerlendirilmektedir. Bu konuda hukuki islemlerin baslatiimas: igin

takibat siiriiyor” demisti. Engin Akgakoca, “Mal kagirma tesebbiisiinii engellemek
icin” hukuki bir yola bagvurmus mudur?



