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TBMM Baskanhgma

—Agagidaki sorularimin Sanayi ve Ticaret Bakani Ali Cogkun tarafindan
yazih olarak cevaplandirilmasini Anayasa’nin 98 ve Igtiiziiglin 96. maddeleri
geregince arz ve talep edertim.

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

--Bilindigi gibi; 4822 Kanun ile degisik 4077 sayih Tiketicinin
Korunmasi hakkinda Kanunun 29. madde b bendine gore; yeni kurulacak anonim ve
limited sirket statiisiindeki tim ortakliklarin sermayelerinin ve sermaye artirimi
halinde, artan kismm binde biri nispetinde yapilacak 6demelerin; % 60’1 Sanayi ve
Ticaret Bakanhg: Merkez Saymanhk Midirligli hesabina, % 40’1 da Rekabet
Kurumu hesabina her ay sonunda aktarilmasi gerekmektedir.

--Merkez Saymanlhik Miidiirliigii hesabma aktarilan ve 6zel &denek
olarak kaydedilen % 60 tutarindaki bu gelirin bir bolimii; en az 5 yildan bu yana
faaliyette bulunar ticari, siyasi ve idari kuruluslardan bagimsiz tiiketici dernekleri
ile bunlarin  Gst  kuruluglariin yapacagi  faaliyetleri igeren  projelerin
desteklenmesinde kullanilmahidir. Bu hesaptan, ilgili derneklerde gorev yapanlara
huzur hakki ve maas adi altinda herhangi bir 6deme yapilamaz. Bu hesaptan
yararlanacak tiketici dernekleriyle ilgili kriterler, Sanayi ve Ticaret Bakanlif ile
Maliye Bakanh@i'nin birlikte hazirlayacagi bir yo6netmelikte belirlenir. Bu
yonetmelik, 11 ay: bulan bir siireden bu yana her nedense halen
hazirlanmamistir.

--Buna gore; Sanayi ve Ticaret Bakanligi Merkez Saymanlik Miidiirliigi
hesabina intikal eden ve 6zel 6denek olarak kaydedilen bu % 60°lik tutarin bir
boliimiintn tiiketici derneklerinin faaliyet ve projelerine aktariimasi gerektigi agiktir.
Oysa, Bakanligin tiiketict fonlarinda olusan 33 trilyonun, 20 trilyonluk boliimiinii
Sanayi ve Ticaret Bakanligi, 13 trilyonunu ise Rekabet Kurumu’na aktarildigi; ancak
Sanayi ve Ticaret Bakanh@i biinyesine aktarilan bu fondan tiiketici derneklerine
hicbir pay ayrilmadigi kamuoyuna yansiyan haberlerden anlasilmistir.



--Bu ac¢ikiama ve degerlendirmeler 15131inda;

a) 2003 il gelirlerinden tiiketici fonlarina intikal eden gelirin, ne
kadari Sanayi ve Ticaret Bakanligi Merkez Saymanlhk Miidiirliigii hesabina

aktarilmistir?

b)Bu mebiagdan, tiiketici dernekleri ve bunlarin iist kuruluslarinin proje
ve faaliyetlerine ne kadar pay ayrnlmistir? Bu paymn aymmindaki 6lgii nedir? Bu
meblaZ, yonetmeligin 5. maddesi bendlerinde agiklamas: yapilan kisi ve kalemlere,
hangi ol¢liye gére dagitilmaktadir?

¢)Tiketicinin Korunmast hakkinda 4077 sayili Kanunun 29. maddesinde
ongoriilen  hesabin  kullamlmasma iligkin  yonetmeligin 5. maddesindeki
diizenlemenin vasal dayanagi nedir? Dayanak olarak gosterilen yasanin 29. maddesi
ile ; yonetmeligin 5. maddesinin a,b,c,d,e,,j,k,I,n,0,r bendleri arasindaki illiyet
nedir?

d)ksas itibariyle tiiketici sorunlarmi ¢6ziim amacina yénelik olarak
kullanilmasi gereken bu oOdenegin; yasanin amaciyla bagdasmayacak sekilde
Bakanhigin mutad harcamalart igin kaynak olarak kullanilmas: “keyfi ve sorumsuz
bir yonetim” aulayis: ve uygulamasi anlamina gelmezmi?

e)Bakanhgin olagan harcama ve ihtiyag¢ kalemleri icinde olan motorlu
tagit ahmi, akaryakit harcamalari, déseme, demirbas alimi, gayrimenkul tadilat
ve onarimi, temsil, afirilama, toren giderleri, her tiirlii giivenlik ve temizlik
hizmetleri ile ilgili harcamalarin kaynaklarinn; tiiketici fonundan
karsilanmasinin yasal ve tutarh bir agciklamas olabilirmi?

fyTiketicr derneklerine aktarilacak paydan, bu derneklerde gorev yapan
yoneticilere huzur hakki 6denmez iken; bu fondan Bakanlik personeline ek ddeme
yapilmasinin nasil bir yasal agiklamasi olabilir? Haksiz ve yasa disi kazang
anlamina gelen. Anayasa'min 10. maddesine, biitge teknigine ve ilkelerine agikca
aykiri olan, kamu gorevinin kotiiye kullanilmasi anlamina gelen, kamu yetkisinin
kotiiye kullaniimas: suretiyle biirokraside imtiyazli bir grup yaratan béyle bir
uygulamamn yasal dayana@ nedir?



g) Bitin bu aykinbiklarin diginda, 6zellikle de, bagimsiz ve goniillii
orgiitler niteligindeki titketici orgiitleri gok zor kosullarda ve biiyiik bir 6zveriyle
¢aligmalarini siirdiiriirken; tilkemizde tiiketici bilincinin olugmasi ve evrensel tiiketici
haklarinin yerlestirilmesi dogrultusunda bu tiir orgiitlerin desteklenmesine yonelik
olan kanun hiikiimlerinin; Bakanlik tarafindan nazara alinmamasi ve uygulamaya
sokulmamasinin gerekgesi ne olabilir?Yasa ¢ikartip, bunun geregini yapmamak
Hukuk Devleti anlayisi, kamu yonetimi kiiltiirii ve ciddiyetiyle bagdasirm?

h} Yasanmn amaciyla ve igerigiyle higbir sekilde bagdasmayan
ybnetmeligin 5. maddesinin yukarida sozii edilen ilgili bendlerinin; hukuk teknigine,
normlar hiyerarsisine, Anayasa’mn 10. maddesine, biitce ilkelerine fahis 6l¢iide
aykiri olmasi ve bu durumun yonetmelii cikaran ve uygulayanlarm “Kkisisel
sorumluluklarima” yol agacak boyutlar kazanmasi kargisinda; bu yonetmelik
hiikiimlerinin bir an evvel iptalinin saglanmasi gerekmezmi?

--Iptal edilmesi gereken bu yo6netmeligin disinda, Yasa’nmn 29.
maddesinin 5. fikrasinin son ciimlesinde sozii edilen ve oncelikle gikartilmasi
gereken yonetmelik neden hazirlanmamistir?

~-Yukaridaki anlatim ve safahata gore, ozellikle geciktirildigi anlasilan
bu yonetmeligi ne zaman hazirlayacaksimz?



