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ligi_; (a) 1. soru 6nergeme Enerji ve T4bii Kaynaklar Bakanlig:
tarafindan verilen 04.03.2003 tarih-324 sayih cevap.

(b) 2. soru 6nergeme Enerji ve Tébii Kaynaklar Bakanli
tarafindan verilen 27.08.2003 tarih-1464 sayili cevap.

--Asagidaki sorularimin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Sn.M.Hilmi
Giiler tarafindan yazih olarak cevaplandirilmasini Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 96.
maddeleri geregince saygiyla talep ederim.

Atilla Kart
Konya Miletvekili
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—Yazili ilgi (a) soru Gnergeme verilen cevapta; Seydisehir Eti
Aliiminyum Tesislerinin ozellestirilmesinin s6z konusu olmadifi; modernizasyon
projesinin ¢ok pahali oldugu ve bu sebeple gergeklestirilemedigi, modernizasyon
yapilmasa bile tesisin kapanmasmin yakin gelecekte séz konusu olmadif, tesise
yabanci ortak bulunmasi veya ozellestirilmesi icin yapilmakta olan her hangi bir
¢alismanin mevcut olmadig: ifade edilmistir.

~-Yazih ilgi (b) soru &nergeme verilen cevapta ise; Ozellestirme
kararinin 14.08.2003 tarih-25199 sayili Resmi Gazete’de yaywmlandigy, ruhsatli bor ve
boksit alanlart tizerine yasal olarak bagka bir kisi veya firmaya maden ruhsati
verilmesinin miimkiin olmadig, bu ruhsat alanlarna bitisik alanlara da ruhsat
verilmesinin s6z konusu olmadig;, modernizasyon konusunda tesisi yapan Rusya ile
olumlu gériismeler yapildigi, bu konuda agama saglandig, Amerikan “Aluchem Inc”
Rus “Sual Holding” ve Kazakistan “Eurasian Industrial Association” firmalarnn
ozellestirme incelemeleri kapsaminda tesisi, Nisan-Mayis aylarinda ziyaret ettikleri,
ayrica Cin firmasmin uygun sartlarda ve finansmaninm tamam Cin Eximbank’:
tarafindan karsilanacak sekilde modernizasyon projesi teklif ettikleri ve bu tesislere
yonelik hidroelektrik santrali kurmayu taahhiit ettikleri, bu firmalara verilen bilgilerin
aleni nitelikte oldugu yolunda cevaplar verilmigtir,
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--Sn.Bakanligin mutlak anlamda celiskiler iceren, kendi resmi
kayitlaria aykir diisen bu aciklamalar1 ve tarafimiza haricen ul'aslan bi}gi ve
belgeler karsisinda; aym konuyla ilgili olarak ig bu 3. soru Onergesinin verilmesi
zorunlulugu dogmustur.

1-Gerek Rusya’nmin ve gerek Cin firmasimn; teknolojiye uygun olan ve
makil sartlar igeren modernizasyon projesi uygulamasina, Bakanlik neden duyarsiz
kalmaktadir? Bu yolda yapilan resmi bagvurulara neden cevap verilmemektedir?
Ustelik, Cin firmasin salt bu tesislere yonelik ve finansmani kendileri tarafindan
karsilanmak kaydryla “elektrik santrali kurma” énerisine neden duyarsiz ve ilgisiz
kalmmaktadir? Rusya’nin, Tiirk Eximbank’min alacagma mahsuben modernizasyon
projesini uygulama yolundaki teklifine neden cevap verilmemekte ve tatminkar
actklama getirilmemektedir? Modernizasyonun gok pahali oldugunu ifade eden
Sn.Bakanlik, yukaridaki somut ve makil tekliflere neden duyarsiz kalmaga devam
etmektedir? Bu yoldaki sorularimuza neden eksik cevap verilmektedir? Soru
onergeleri neden gegistirilmege ¢aligiimaktadir?

2-Ozellestirme ~ kararmm  14.08.2003 tarihli ~ Resmi Gazete’de
yaymlandigim ifade eden Bakanlik, bu kararm Ozellestirme Idaresinin 20.05.2003
tarih-4247 sayil islemine dayali oldugunu gizlemek geregini neden duymustur?

--Daha da 6tesi,04 Mart 2003 tarihinde 6zellestirmenin ve yabanci ortak
arayiginin s6z konusu olmadigim ifade eden Sn.Bakanlik, tarafimiza ulasan bilgi ve
belgelere gore 25 Subat 2003 tarihinde baglamus olan dzellestirme ¢aliymalarim,
neden kamuoyundan gizlemistir? Bu gelismeleri 04 Mart 2003 tarihli ilgi (a)
cevapta neden agiklamamstir?

3-Tesisleri Nisan-Mayis aylarinda ziyaret ettikleri ve kendilerine bilgi
verildigi kabul edilen ve yukarida isimleri belirtilen Amerikan-Rus ve Kazakistan
firmalar1 disinda Al Ferron Ltd.Sti.’nin bu tesisleri Subat ay1 icinde ziyareti
kamuoyundan neden gizlenmistir? Bu sirketin ortaklar kimderdir? Bu sirket ile,
yukarida isimleri gegen yabanci firmalar arasinda her hangi bir iliski var mdir?
Bu sirket ile, “Fine group” ve bu grup biinyesinde bulunan Rixes Oteller, Sembol
Ins. Ve Turizm A.S., Lydion Jewellery sirketleri arasinda her hangi bir baglanti var
mudir? Bu sirketin ozellestirme kapsaminda tesisleri ziyaretine izin veren
Bakanh@in, bu durumu ilgi (a) cevapta gizlemesinin ve aciklamamasinin
gerekcesi nedir?
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4- 1lgi (b) cevapta, “bor ve boksit alanlar iizerine, yasal olarak baska
kisi veya firmaya maden ruhsati verilmesinin miimkiin olmadigy” belirtilmis
olmasina ve yasal durumda bu yo6nde olmasma ragmen; ozellestirme kararinda
“maden arama ruhsatlariyla birlikte ozellestirme kapsam ve programmna”
alinmasiin yasal agiklamasi ve gerekgesi nedir? Bunun anlamu pratikte ve yasal
olarak, maden arama ruhsatlarmm da devri anlamina gelecegine gore; bdyle bir
uygulama hangi yasal gerekceyle yapilmigtir?

5-Kamuoyundan ve yasama organindan gizlenen bu 6zellestirme siireci
AKP grubuna mensup bolge Milletvekillerinden de gizlenmis midir? 08.07.2003
tarihli TBMM  Genel Kurulu’'nda, bu tesislerin  Ozellestirilmeyecegi-
ozellestirilmemesi gerektigi, kamu denetiminde kalmasi gerektigi yolunda konugma
yapan AKP Konya Milletvekili Sn.Harun Tiifek¢i’den de bu gelismeler gizlenmis
midir?

6-Yukarida agiklanan siireg;
yedimizde bulunan bagka bilgi ve belge icerikleri ve kamuoyundan
ozellikle gizlenmeye ¢aligilan bu aykiriliklar karsisinda,
bu tesislerin maksath olarak “igletilemez hale” getirilerek,
“kapatimis haliyle” ve “maden arama ruhsatlanyla birlikte”; yerli sermayeyle
isbirligi igine giren ve aliiminyum sektoriinde kartellesen yabanci sermayeye
aktarilacag1 yolundaki endige ve duyumlara nasil bir agiklama getirebilirsiniz?

7-Yukarida agiklanan gelismelerden sonra, Seydisehir Eti Aliiminyum
Tesislerinde c¢alisan gorevliler hakkinda; “tesisle ilgili gelisme ve bilgileri
kamuoyuna sizdirdiklar1” gerekcesiyle her hangi bir idari sorusturma ac¢ilmis
midir?



