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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki soruiarnmn Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Saym Hilmi GULER
tarafindan yazih olarak cevaplandiniimasi saygilanimla arz ederim.  26.04.2004
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Emin SIRIN

Istanbul MILLETVEKILI

21.07.2003 tarihinde vernis oldugum soru dnergemdeki, “Petrol Uriinleri Isverenler
Sendikasi'nin Temmuy sayisinin 15, ve 19, sayfalarinda, ‘Bakan Giiler geref s6zii verdi: 2
cent daha dagitim payi vereeegin’” denildikien sonra, Sayin Giiler’in namusu ve serefi lizerine
yemin ederek, 45 ¢iin igensinde tlave bir cent daha verilecegi beyan ettigi sdylenmektedir. Bu
haberler dogru mudur? serusuna, ~ Dagitim paylan konusunun daha sonra
degerlendirileceginin faydal olacagin ifade etmeleri tizerine konunun takipgisi olacagi
anlaminda verildif: séylenmigii” cevabi gelmigtir.

Basindan 6zrenildigi kadariyla, ortada, petrol dagiticilarinin en ufak bir maliyet
artiglart s6zkonusu degilken, petrol dagiticilarina tekrar 2 cent zam yapildigi, bu zammin
asa@l yukari yansiran da Petrol Ofisi gibi ana dagiticilara gittigi anlasilmaktadir.

Bu bilgi dogruitusunda asagidaki sorularima cevap verilmesini arz ederim:
Sorular:

I- Akaryakst dagiuctlarina AK Parti Hiitkiimeti tarafindan verilen 2 cent’lik zammin
lizerinden daha bir sene gegmeden ve daha ortada higbir maliyet artist yokken, ikinci
defa 2 centlik bir zam vapiimasinin sebebi nedir?

2- Akaryakit satis fivatlarida herhangi bir degisiklik s6zkonusu olmadigina gore, 2 cent
artan bu dagitim payr hangi kaynaktan karsilanacaktir? Verilen zam, yani arttirilan
daZitim payy direkt olarak devlet hazinesinden akaryakit sirketlerine bir kar aktarimi
degil midir”



