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~-Asagidaki sorularimin Igisleri Bakani Sn.Abdiilkadir Aksu tarafindan
yazih olarak cevaplandiriimasini, Anayasanin 98 ve Igtiiziigiin 96. maddeleri

geregince arz ve talep ederim. | L)
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--*Atesh silahlar ve bicaklar ile diger aletler hakkinda yonetmeligin™; 8/a-3.
maddesine gore hakim ve saveilar ile bu meslekten sayilanlara ve ayni yonetmeligin 9/s maddesine
gore de avukatlara *silah tasima ruhsat’” verilebilmektedir. Ancak, hakim ve savcilar, ruhsat
harcindan muat olmalarina ragmen, avukatlar 2003 yili itibariyle 913.000.000.TL’s1 6demek
zorunda olup. bu miktar her 5 vilda bir (o yilin miktarlar tizerinden) tekrarlanmaktadir.

--Bilindigi gibi; Avukatlik Yasasmn 1/1. maddesine gére “avukathk, kamu
hizmeti ve serbest bir meslektir”. Avukat, yarginin kurucu unsurlarindan olan bagimsiz
savunmay1 temsil eder. Ayni gorevi yapan iki meslek grubu arasinda, bu konuda boylesine haksiz
ve esitlige avkirt bir uygulama yapilmasinin adalet ve hakkaniyete aykin oldugu aciktir. Ote
yandan; sosyo-ckonomik vapidaki dengesizliklerin yarattii sonuglar ve avukatlik mesleginin
mahiyetinden kavnaklanan sebeplerle; gorevini icra eden avukata “husumet duygulariyla”
bakildigr da bir vakiadir. Son zamanlarda, gorevin icrast esnasinda avukatlara ve yardimci
personeline yonelik saldirilar artmaga baslamistir. Oyle ki, bu saldirilar avukatlik biirosunu hedef
alan boyutlara ulasmsstir. Bunun son 6rnegi 1 ay kadar evvel Konya’da yaganmustir.

~-Yukanda soziinii ettigimiz gerekgeler esas itibariyle Noterlik Meslegi igin de
gecerlidir.

--Bu aciklamalar ve degerlendirmeler 1siinda;

hem yasaya uygun diizenleme yapmak ve hem de esitligi saglamak
amactyla; ilgili yonetmeligin 9/s maddesine, “bu bend kapsamindakilerden ruhsat
haret alinmaz” ibaresinin eklenmesi suretiyle, ilgili y6netmelikte diizenleme
yapilmasi konusunu nastl degerlendiriyorsunuz?

--Boyle bir diizeltme ve diizenleme yapilmayacaksa, bunun gerekgesi
nedir?



