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TURKIYE BUYUK MILET MECLISI BASKANLIGINA
Asagidaki sorulanmin Milli Egitim Bakani Huseyin Celik tarafindan yazilt

B Oorasbro

Prof.Dr. Mehmet Tomanbay
Ankara Milletvekili

olarak yanitlanmasini dilerim.

Adustos 2003 tarih ve 2551 sayili Tebligler Dergisinin 445. sayfasinda
yayinlanan U Unitelendirilmis  Yillik Ders Plan” ile ilgili cizelgede
“Atatiirkciilik ile ligili Konular” bélimiine yer verilmemistir.

1- Bakanlik vyetkilileri tarafindan “6rnek” olarak tammianan bu
cizelgenin daha onceki tebligler dergisinde yayinlanan drneklerinde
“Atatiirkcilik le ilgili Konular® bélimiine yer verilirken son dergide
bu baghigin ¢cikanimasinin gerekcesi nedir?

2- Agustos 2003 tarih ve 2551 sayili Tebligler Dergisinde yayinianan
“Milli Egitim Bakanh@ Egitim ve Ogretim Caligmalarinin Planh
Yiritilmesine  iliskin ~ Yénerge’nin  11/b  maddesine - gdre
“Ogretmenler gecmis yillardaki uygulamalari da gézden gegirerek
okulun durumuna goére planiarini kendileri veya zimre 6gretmenler
kurulu ya da sube 6gretmenler kurulundaki 6gretmenler ile birlikte
yaparlar’. Bu ifade ile plan yapma resmi plan dizenlemesinden
ctkarilarak, 6gretmenlerin anlayisi ve tercihine birakiimistir. Ornek
cizelgede de “Atatiirkgiiliik ile ilgili Konular® bashgi kaldinldigina
gbre Ogretmenlerin bu konulart planlarina almamalarinin  bir
yaptinimi var midir? o SERE

3- “Atatlrkglilik ite ilgili Konular” bashgint yeni bir yénérge :ilef'resmi
plan diizenlemesi icine tekrar almayi diisinuyor mlisunuz?,



