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TBMM Baskanhgina

--Asagidaki sorularimin Adalet Bakami Sn.Cemil Cicek tarafindan
yazih olarak cevaplandiriimasint Anayasa’nin 98 ve Ictiiziigiin  96. maddelen
geregince arz ve talep ederim.
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--Abdiilkadir Giiney isimli vatandas tarafindan ulastirilan bilgi ve belgeler ve
basina yansiyan haberlere gore;

Hakkinda ¢ek-senet tahsili, hirsizhk, kundaklama gibi son derece afir
suglamalar bulunan ve Bagbakanlik Koruma kadrosunda softr olarak gorev yapan polis memuru
Erol Aksu’nun, aradan gecen 8-9 aya ragmen ifadesi dahi alinamamistir. Konuyla ilgili olarak
olaym Igisleri Bakanligimi ilgilendiren bolimii ayrica soru Onergesiyle ilgili Bakanliga
yoneltilmistir. Hazirlik tahkikatinin siiriincemede birakildigi ve savsaklandigi yoniinde ciddi
kuskular dogmustur.

--Bu siirecin disinda ve ayni olayla baglantili olarak, Yaprakh Icra Miidiirliigiiniin
2000/6 talimat sayih dosyasiyla hacizde olan Yapeksa fabrikasinin bina ve miistemilatinda, miihiir
fekki ve hirsizhik sikayeti ve iddiasiyla, Sayistay Uzman Denetgisi Ozer Altan ve ihale ahcis:
Av.Seving¢ Kayabas: haklarinda Yaprakli C.Saveiligiimn 2001/170 hazirlik sayili dosyasiyla adli
kogusturma yapilmis ve Asliye Ceza Mahkemesine 2001/58 esas ile ceza davas1 ‘agilmustir.

--iddia ve bulgulara gore, bu davanm yargilamasi esnasmda;

dizi numarasmmn 7-15-16-17-20-26-27-29-31-32-39-40-42-43-44-45-46-47-48-50-
51. siralarindaki evraklarin yok edildigi, bu evraklarin yerine dosya igindeki difer evraklarin
srneklerinin miikerrer olarak konuldugu, bu evraklarin orjinallerinin Cumhuriyet Savecihg
tarafindan onanms érneklerinin miistekide bulundugu, boylece sonugta yargilama dosyasinda
tahrifat yapildig, bu hususlar ve diger iddialarm aragtinlmasimn Adalet Bakanlig1 ve Hakimler
Savcilar Yiiksek Kurulundan talep edildigi, bu talep iizerine Adalet Miifettisi Yurdanur
Bakarer’min yaptig1 incelemeden sonug ¢ikmadigt, adi gegen miifettisin biitiin bu bulgular nazara
almadigy, Ba$bakan11k Koruma Miidiirliigiindeki polis memuru Erol Aksu, Sayistay Uzman
Denetcisi Ozer Altan ve ihale ahasi Av. Seving Kayabas’mm kamu yonet1m1n1n st
kesimlerinden himaye gordiikleri yolunda kanaat dogmustur.
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--Bu bilgi ve gelismeler Kkarsisinda, asagidaki sorularin
cevaplandirilmasini talep etmek geregi dogmustur;

1-Dava dosyasindan 7 nolu asil evrakin yerine 8 nolu evrakin fotokopisi,

14 nolu asil evrakin yerine 18 nolu evrakin fotokopisinin,

15 nolu asil evrakin yerine 3 nolu evrakin fotokopisinin,

17 nolu asil evrakin yerine 5 nolu evrakin fotokopisinin,

20 nolu asil evrakin yerine Ozel Altan’in Sayistay kimliginin,

26 nolu asil evrakin yerine 1 nolu evrakin fotokopisinin,

27 nolu asil evrakin yerine 23 nolu evrakin fotokopisinin,

32 nolu asil evrakin yerine 34 nolu evrakin fotokopisinin,

46 nolu asil evrakin yerine 34 nolu evrakin fotokopisinin,

45 nolu asil evrakin yerine 30 nolu evrakin fotokopisinin,

44 nolu asil evrakin yerine 25 nolu evrakin fotokopisinin,

47 nolu asil evrakin yerine 41 nolu evrakin fotokopisinin konuldugu
sabit olmasma, bu yolda belge ve bulgu bulunmasina, bu durumun yargilama
dosyasinda tahrifat ve hukuk dis1 miidahale anlamina geldigi sabit olmasina
ragmen; Adalet Bakanligi ve Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan olayin
failleri ve sorumlulari neden tespit edilmemis, olay gegistirilmek ve siiriincemede
birakilmak istenilmistir? Bu siireg, olayla ilgili fail ve zanllarin, kamu y6netiminin
ve Bakanligin iist diizey gérevlileri tarafindan himaye edildigi anlamina gelmezmi?

2-Sorusturmay: yiiriitmekle gorevlendirilen Adalet Miifettisi biitiin bu
somut bulgular: neden nazara almamistir? Boylesine hukuk disi ve gercege aykin
sorusturma yapan bir Miifettis hakkinda, Bakanlik ve Kurul tarafindan neden
herhangi bir iglem yapilmasina gerek goriilmemistir?

3-Sugtan dogrudan zarar gdren, olayin magduru olan miistekinin davaya
miidahil olarak katilmasinin engellendigi ve bu sebeple temyiz hakkin kullanamadigi
yolundaki ciddi ve dayanakh iddia neden arastinilmamisgtir?



