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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakami Sayin Cemil CICEK tarafindan yazili olarak

cevaplandirilmasini Anayasanin 98 ve Igtiiziigiin 96. Maddeleri geregince arz ve talep

ederim. 10.10 2003

Mehmet S. KESIMOGLU
Kirklareli Milletvekili

Igisleri Komisyonu Uyesi
Kamu Avukatlarinin 6zlik haklari hakkinda;

Bilindigi gibi Kamu Kurum ve Kuruluglarinda gorev yapan Avukatlar, 657 sayili Devlet
Memutlar Yasast ile 233 ve 399 sayilt KHK hiikiimlerine tabi olarak ve bir kismi da gérev
yaptigi kamu Kurulusunun “Kurulug Yasasi”nda yer alan hukumlere gore gorev
yapmaktadirlar. Ancak bu farkliliklar ciddi sorunlara yol ac;makta ve en ‘dnemlisi de gerek
ozlitk haklar gerek mali haklar ve gerekse tabi olunan mevzuat aclsmdan da ciddi
sikintilara yol agmakta ve en basta esit ige esit iicret ilkesi ihlal edilmektedir.

Diger yandan, mali yonden ¢ok bityiik yetki kullanmak ve buna paralel olarak da mali
hukuki ve cezai sorumluluk iistlenmek durumunda olan kamu avukatlarina buna paralel
haklar taninmamugtir. Bu durumda kamu avukatlarinin mali ve 6zlitk haklarinda gerekli ve
hakkaniyete uygun diizenleme ve iyilestirilmelerinin en kisa zamanda iyilestirilmesi
kaginilmaz hale gelmistir.

Bu anlamda, Kamu kesiminde gorev yapan tiim avukatlarm 657 sayili yasaya, yada 399
sayth KHK nin ekinde yer alan 1 sayili cetvele tabi kilmmalari konusunda bir ¢aligma
yapmay1 diginiyor musunuz?, eger disiiniiyorsaniz, galigmamzin kapsami nedir?

Kamu Avukatlaninin ifa ettikleri gorevlerinin 6nemi ve hassasiyetine uygun bir konuma

yukselmeleri igin her hangi bir ¢aligmaniz var midir? Eger var ise, hangi diizenlemeleri ve

iyilestirmeleri yapmayi planhyorsunuz?



