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Emin SIRIN’in
Yazili Soru Onergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

ILGI : TB.M.M.Baskanligi’nmn 21.06.2004 tarih ve KAN.MD.A.01.0.GNS.0.10.00.02-6150
say1lt yazist.

Iigi yazi ekinde alinan; Istanbul Milletvekili Emin SIRIN’in duble yol yapiminda kesif

artist yontemiyle maliyetin yiikseltildigi iddialar1 hakkinda, Bakanligima yoneltmis oldugu
T.B.M.M. 7/2915 Esas Sayili Yazili Soru Onergesine iligkin cevabimiz ekte sunulmustur.

Bilginizi ve geregini arz ederim.

EKLER:
Ek 1: Cevap Yazisi (1 adet — 2 sayfa)

DAGITIM:

Geregi : Bilgi :
-T.B.M.M.Bagkanhigina -Bagbakanhiga
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ISTANBUL MILLETVEKILI
SAYIN EMIN SIRIN’IN
T.B.M.M. 7/2915 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
DAIR SORULAR VE CEVAPLARI
SORULAR:

08.06.2004 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nde yayinlanan “Duble yolda 3 kat maliyet”
baslikli haberde, DPT’nin, Bayindirlik Bakanlhiina, “Izmit-Golciik yolu ve kalict deprem
konutlar1 baglant1 yollar1” konusunda uyar1 mahiyetinde bir yazi génderdigi bilgisi yer alirken,
Bayindirlik Bakani1 Zeki ERGEZEN’in, eski bakanlart suglamasina neden olan ‘kesif artigiyla
maliyet yiikseltme’ yontemini kendisi de kulland:” iddiasina yer verilmistir.

Yukarida bahsi gegen bu haberdeki iddialar ile ilgili olarak asagidaki sorularima cevap
verilmesini arz ederim:

1- Bakanhigimizin béliinmiis yol ihalesini “kesif artis” yontemiyle 3 kat fazlaya mal
ettigi ve DPT’den Bakanligimiza bu konuda itiraz geldigi iddialar1 dogru mudur?
Iddialar dogru ise,- Yolsuzluklari Aragtrma Komisyonu tarafindan hazirlanan
raporda, “kesif artis1” yoluyla miiteahhitlere yiiksek kazang¢ saglanmas: konusunun
sorgulandig1 ortada iken- bu yontemin tercih edilme sebebi nedir? Iddia edilen 3 kat
maliyeti i¢erisinde hangi harcamalar mevcuttur?

2- DPT Miistesar1 Halil Ibrahim Akga tarafindan Karayollar1 Genel Miidiirliigiine bir
yazi gonderilerek, 34 milyon dolar tutarinda kesif artis1 nedeniyle proje maliyetinin
revize edilmesi istenmis midir? Karayollar1 tarafindan, kesif artiglar1 nedeniyle
maliyetinin revize edilmesi istenen bagka projeler mevcut mudur?

3- Ug kez kesif artig1 yapilmig olmasina ragmen, Bakanlar Kurulu karari geregi maliyet
revizyonu i¢in YPK karar1 alinmasi hususunda DPT’ye bagvurulmadig: iddiasi
dogru mudur? Dogru ise neden YPK karar1 almmmasi hususunda DPT nin goriigiine
bagvurulmamistir? Neden maliyet artislari Bakanlar Kurulu kararina aykir1 olarak
sadece Bakan “olur’u ile gergeklestirilmigtir?

CEVAPLAR:

Marmara ve Diizce deprem bélgelerinde “Depremden Etkilenen Yollarin
fyilestirilmesi” (DEYI) programinda yapilacak yollarin finansmam Korfez igbirligi
Ulkelerinden (Kuveyt, Suudi ve Birlesik Arap Emirlikleri) temin edilen kredi ile
saglanmaktadir.

Marmara depremi sonrasi, acil miidahale ve yardim siiresince [zmit-Gslciik Devlet
Yolu hizmette yetersiz kaldigindan DEYI programu igine alinmugtir.

[zmit-Golciik Yolu ve Kalic1 Konut Baglanti Yollar1 Projesinin finansmam igin Kuveyt
Kalkinma Fonundan (KFAED) temin edilen 52 Milyon ABD Dolar: tutarindakd ikraz anlagmast
2000 yilinda imzalanmig, projenin 3 yapim ve 1 adet Misavirlik ihalesi de 2001 yilinda
yapilmistir.

Kocaeli-Go6lciik Deprem Bolgesmde Izmit-Golciik-1, Géleiik-2 Kalict Konut Alanlar
Baglanti Yollar1 (3.Gurup) yapim isi 2886 Devlet fhale Kanununun 44. maddesine gore
18.138.613.327.382,-TL bedelle 12.02.2001 tarihinde ihale edllmls \4@» 1{;’/% 22 Ol tenzilatla
miiteahhit TASYAPI firmasinin taahhiidiinde kalmistir.
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Karayollar1 Genel Miidiirii Dinger Yigit ve Baymndirlik ve Iskan Bakani Abdiilkadir
Akcan imzali 16.04.2002 tarihli 1. Bakan oluru ile ise % 30 tizeri % 139.39 oraminda kesif
artig1 verilmigtir.

Karayollari Genel Miidiirii Dinger Yigit ve Bayindirlik ve Iskan Bakam: Abdiilkadir
Akcan imzali 14.06.2002 tarihli 2. Bakan Olur’u ile ise, 1. Bakan Oluruna ilave olarak %
112.70 kesif artis1 verilerek toplam % 30 tizeri % 252.09 seviyesinde kesif artig1 verilmistir.

2003 yiinda is, kesif artislarindan dolayr Bakanlik Teftis Kurulunca incelemeye
alinmus, kesif artislarinin 2886 sayili Devlet Thale Kanununun 63. maddesine uygun olmadig:
konusu yargiya intikal ettirilmis olup, yargi siireci devam etmektedir.

Bakanlik Teftis Kurulu ve Karayollari Teknik Heyetlerince yapilan Inceleme
neticesinde, 2002 yilinda Bakan Olurunun % 30 tizeri, % 92 si kullanilmustir.

- 2003 yilinda teknik a¢indan zorunlu isler i¢in Bakan Olurunun % 11°i kullamlmustir.
Bu durumda Bakan Olurunun 103.90’1 kullanilmagtir.

- 11.05.2004 tarihli olur ile isin geri kalan % 148.19’unun ise girilmemis kesimlerinin
% 70.37’si iptal edilmistir. Yapilan is diistildiikten sonra bugiine kadar yapimi siiren

ve eksik kalan kesimler ile yapilmasi zorunluluk arz eden iglerin tamamlanmas igin,
% 77.82 mertebesinde kalan islerin tenzilat1 % 22,01°den % 35’e ¢ikartilmagtir.

Buna goére;
- iptal edilen % 70,37 kesif artismnin 2004 yili birim fiyat kargihg 24,889 Trilyon TL,
- Tenzilatin % 22,01°den % 35’e ¢cikarilmasi nedeniyle 5,136 Trilyon TL tasarruf,

- Proje revizyonu (3 Kkopriiniin iptali) ve fiyat farki kesintisinden dolay1 5,625 Trilyon
TL tasarruf edilerek proje maliyetinde toplam 35,650 Trilyon TL tasarruf saglanmstir.

Kalan igler 2004 yili fiyatlarina gére 70 Trilyon TL olarak hesaplanmis olmasina
ragmen yapilan tasarruflar ve proje revizyonu ile toplam 35 Trilyon TL’ye tamamlanacaktir.

Yol Proje Maliyetleri belirlemede;

- Yolun gegtigi giizergahtaki zemin durumu, deprem ve dogal afetler karsisinda

emniyet katsayisi,

- Yolda kullanilan malzemelerin uzakligi,

- Yolun hizmet amacinda, hizmet alinlarina gore alt ve {iist gecitlerin sayis1 ve
kilometredeki paylari,

- Yolun gegtigi yerlesim yerlerinde ilave kamulastirma bedelini 6nlemek igin yapimi

zorunlu olan ilave sanat yapilari,
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- Yol insaat sahasinda yer alan Askeriye, Belediye ve diger kuruluslara ait tesislerin
deplase edilmesi veya koruma yapilarinin ingasi gibi isler etken olup, her proje
maliyeti kendi proje kriterleri ile degerlendirilmelidir.

Yukarida verilen bilgiler 1g181nda;

1- Yollarla ilgili proje maliyetinin artmasindaki etken avan projesi ile uygulama proje
arasindaki farktan olugmustur. Proje bedelinin artist sozlesme hiikiimleri dahilinde olup,
miiteahhide ¢ikar saglayici bir yontem degildir.

2- Proje bedelinin artig revizesi DPT tarafindan istenmistir. Bagimsiz Miisavirlik
Teskilatlar1 tarafindan hazirlanan, Yolun Ekonomik Fizibilite Etiit Raporu DPT’ye

sunulmustur.

3- Projenin Afet kapsaminda olmast ve isin aciliyetine binaen, hazirlanan takribi
bedellerle proje maliyeti tespit edilmistir. Proje bedelinin artirilmasi igin 2003 yili baginda
DPT’ye miiracaatta bulunulmustur.
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