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SORULAR:

Uluslararasy 1&b nui«:%i}ai firmasinda siiriicii olarak calisgan Remzi Kisa, 21.01.2000
tarthinde  Romanya  Madiac  glmriik kapisinda  glimriik  yetkililerinin - riigvet talebiyle
karsilasmustir,  Remzi Kisa % sman)a gimriginde kaldigt zor durumu ve Romanya
Konsolosiugurus sutumunu, adigegen tarihten bugiine kadar gerek i¢ yargi gerekse AIHM
bovutunda hak aravisws siirdiinnekiedir.
I, Remzi kasa vo vk uluslararast tasimacilik yapan stiriiciilerimizin Romanya’da
karstlasuklarn glunrdk soruniarivia tigili Bakanhi@inizin bir ¢alismast var midir?

2. Remzi Kisa e magdurivenyd
verilmemistir”

tigiii Bakanhginiza yapmis oldugu miiracaatlara neden yanit

3. Adigegen vatandasiniiza. Komanva Konsoloslugunun izledigi tutum hakkinda Bakanliginizin
bir islemi olmus madur?

4. Vatandagimizin devietin Avrupa Insan Haklart Mahkemesi’ne sikayet etmemesi ve davayt
gen gekmesi g Gierhangi biy uziagmac tutumunuz olacak midir?

YANITLAR:

[ Ulkemizle Rormanya wasinds & Temmuz 1999 tarihinde imzalanarak 13 Nisan 2001 tarihinde
yirtirlige giren vie giineel kosuliara uygun olarak hazirlanan yeni “Konsolosluk Sézlesmesi”
cergevesinde, bu iifkeden wansit gegis yapan TIR ve kamyon soforlerimizin haklari basta olmak
tizere Romanva daks vatandaslarimzin haklari, ilgili Romen mevzuati baglaminda Biikres
Biyiikeigiligimiz de Kostence Baskonsoloslugumuz tarafindan etkin bir sekilde korunmaya
calistimakiad

Iki dilke arasinda irer alunda meveut vogun iliskiler cercevesinde sonuncusu 27-28 Ocak 2003
tarihlerinde  Ankava'da  yapilun  Tirkiye-Romanya Konsolosluk goriismeleri sirasinda  da
Romanya’daks vatandastaruniz e bu dlkeden transit gegis yapan TIR ve kamyon sofdrlerimize
Romen t'naiaaﬁ'z‘ai;s,um,n gerekdt yardimm gosterilmesi kuvvetle istenmistir. TIR ve kamyon
soforierintizin Rosmen wakamiaryila vasadiklart sorunlara, ilgili temsilciliklerimizce istisnasiz bir
sekilde sdratle midahale ediimekte. konuya iliskin Romen yasalari baglaminda iilkesinde
egemenlik hakkmdan dogan icrai yetki ve sorumluluk sahibi Romen makamlari nezdinde
vatandaglarimiza sardimes olunmast voniinde elden gelen gaba gosterilmektedir. Bakanhigim,
Ulagtirma Bakanbir ve Ulustararast Nakliyeciler Dernegi’nin esgiidiim iginde katilldig Turkiye-
Romanya Karma ilag i Komisyonu toplantilarinda da tagimacilik yapan sirket ve
vatandaglarimizin nakiaer imza afima alinan protokollerle savunulmakta, belli esaslar dahilinde
kargthikh olaralc vithik cogs kotudars belirlenmektedir.

2003 wibnm ik ayhemda Komanya'nin, AB  yilkiimlillikleri gergevesinde tilkemize vize
uygulamak durumunda otdugunn belirterek 1968 tarihli Vize Muafiyet Anlasmasini feshetmesini
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miiteakip baslatiiae géisme mizakere siirecinin yaninda konunun siyesi diizeyde de ele alinmasi
yoluna gidilmis, bu gs:s"g:a:w:dgf nazirlanan, Sayin Bagbakanimizin Romanya Baskant Nastase’ye
yonelik mektubu, goriismelerin dglined turu 6ncesinde Biikres Biiyiikelgimiz tarafindan Romanya
Bagbakaninin Danismuning detindgtiv,

-

Uglineti tur gorisimelerin sonucunda parafe edilen yeni vize anlagmasindaki hiikiimlere gore,
diger kazanimlarinuzin vamimda, kamyon ve otobiis soforlerine, bes giin ikamet siireli bir yil
gecerli miiteaddit giriy vizelennin, diplomatik yollardan teati edilecek listeler esas alinmak
suretiyle verilmes: sadlanimish

Diger taraftan Roruanya nm yorn “Yabancilar Yasast” 3 Nisan 2001 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Bu yasa esas itibarivi nva mm AB’yle gelisen iliskileri ¢ercevesinde sinirlarinin denetim
aluna alinmasy amacias yonelikiie. Romanya’nin yeni yabancilar rejimi bazi zorluklart da
beraberinde getipmistiv. Uvgulaimam heniiz oturmamig olmasi nedeniyle yasanmakta olan gegis
donemi Romasnva via is vapan ve bu Gilkeye seyahat eden vatandaslarimizin durumunu olumsuz
vonde etkilemektedir  Sijy bu uygulamalar genel nitelikte olup, salt vatandaslarimiza
yonelik degildir. AB itlkelers disindaki Gilkelerin vatandaslarina uygulanmaktadir.

2. Remwzi Kisa'min magduriyetivie ilgili miiracaatlan Bakanh@imea yanitsiz birakilmamistir.

Oncefikle, Remzi Kisa’mg 72.01.2000 tarihinde Romanya’da karsilastigt sorunu Biikres
Biiytikelgihgimize tlevmesing siiteakip Bitkres Biiyiikelgiligimiz, yetkileri gercevesinde gerekli
tim girigimlert gecikimeksizin vapung ve sonucunu takip etmistir. Remzi Kisa’nin daha sonra
Bakanligim alevhine wdari yargidu agu@r tazminat davasinda Bakanh@imin savunma dilekgeler,
yetkili yargr mercilerine vasal siireleri iginde gecikmeye mahal vermeden sunulmustur. Nihayet
Remzi Kisa'nm Bakanh@mia yapugr cesitli yazili bagvurular da yasal simnirlar dahilinde,
Bakanligim Hukuk Misavirhiginin 30.01.2004, 14.01.2004, 26.12.2003 tarihli yazilariyla
yanitianmistir.

Remzi Kisa nn Fomanya’da karyilagtigi sorunla ilgili olarak Biikres Biiyiikelciligimizce
yaptlan iglemier, Biviikelgdigin uluslararast hukukun cevaz verdigi yetkileri azami derecede
kullanifarak tesis edilmisur hukuka uygun bulunmaktadir. Biiyiikel¢iligin bu islemleri
Bakanhigimun sigits birimlerinin bilgisi dahilinde gergeklesmistir. Keza yapilan yargi denetiminde
de Biikrey Biiyitkelgiligimizin sézkonusu iglemlerinin hukuka uygun oldugu, Bakanligimin
olayda bir hizmet kusurunin. delavisiyla da tazmin borcunun bulunmadig: tespit edilmistir.
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4. Bakanhgim. Aviug kiart Mahkemesi'ne bagvuru hakkint kullanmak isteyen bireyleri
bu yola gitmekien « - gibi bir tutum izlememektedir. Aymi kapsamda, Remzi Kisa adli
vatandasinizins da Avrupa Ins

ant Haklart Mahkemesi'ne olasi sikayetinden vazgegirmek gibi bir
tutum sézkonust climava v

Hsan

Avrupa Insan Hakiari Soziesmesinin 38, maddesi gercevesinde sikayetciyle uzlagma, diger bir
deyisle. dostane ¢éziin voluna gidilmesi ise, sikayetin ilgili tim makamlarimiz tarafindan
incelenmesi sonucunda gergek Mim cbilmektedir. Adigegen vatandagimizin heniiz Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi rarafindan Hikiimetimize teblig edilmis bulunan bir sikayeti mevcut
olmadigindan, boyie bir vlasihik iizerinde degerlendirme yapilmasina olanak bulunmamaktadir.
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REMZI KISA TARAFINDAN DISISLERI BAKANLIGI ALEYHINE ACILAN DAVA
HAKKINDA NOT

- akliyat {irmasinda  siirlicti olarak calisgan Remzi Kisa,
Almanya va b lay amactyla Romanya’dan  gegerken, Romanya — Macaristan
simnndak:  Nadfac kapisinda 22.01.2000 tarihinde bir tarti sorunu yasadig,
kendisinden riis riigvel vermeyi reddettigi icin usulsiiz olarak 1088 DM para
cezast tahsil ediidigmden balusic ve Biikres Biiyiikelgiligi Konsolosluk Subesi’nin konuyla
igilenmeyerek muadidi zarws ugramasina neden oldugu iddiastyla 2000 yili Haziran ay:
icerisinde Disislor Bakanhigi ale ; ine dava agmstir,
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2- Renzr basa iavas: Istanbul 3. Idare Mahkemesi’nin 04.10.2000 tarihli ve
Fsas: 2000/60:4, farar. 20000850 savih Karanyla, davanin Ankara Idare Mahkemesinin
vetkisine girmes: gerekgosivie reddedibmistir,

I
nin bu

3. Rerisi Kaea'mn desasing, bunun {izerine Ankara 3. Idare Mahkemesi'nde
bakilmaye basianrsir Mzégzeéyz % ldare Mahkemesi de 30.04.2001 tarihli ve Esas:
200071649, Karar: 2061545 savils karanyla, dava icin Istanbul Idare Mahkemesi’nin yetkili
olduguna hitkincismiy ve  yetkih mahkemenin tespiti i¢in dava dosyasimi Danistay’a
gondermistiv. Danstay 10, Damess. 20.09.2001 tarthli ve Esas: 2001/2197, Karar: 2001/3091
sayili Karariyla fstanbad ldare Mahkemesi’nin dava konusundaki yetkisini nihai olarak tespit
etmistir,
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4 Remie Kosa s Bakanhigimiz aleyhine agtift dava Damistay’in yetki tespiti karar
lizerine tekrar mnbm iaiu\z“;‘,. Mahkemesinde goriilmeye baslanmis ve Mahkemenin
29.03.2002 tarinls. Bsas 20011356, Karar: 2002/570 sayih, tek hakimle verilen Karariyla
neticelendiriinist kararda, Bakanii@imizin hizmeti ile Remzi Kisa’nin Romanya
makamlarimea  kestlen para cesasindan kaynaklanan  zaran  arasinda nedensellik  bagi
bulunmadigina,  Bakanbfimuan olayda hizmet kusurunun olmadigina veya kusursuz
sorumluluk  esasina  wire taznun borcunun  bulunmadigina  hikkmedilmis ve dava
reddediimisur

- Remy
:‘ie’/;dimlc wm}
10.10.2002 1ari
1ex
{darc Mahkemasi

'3 idare Mahkemesi’nin 29.03.2002 tarihli kararini Danistay
i ixx sann temyiz istemini inceleyen Danistay 10. Dairesi,
( 77, Karar: 2002/3753 sayili karariyla, temylze konu karar
nda, zi‘n'\,’dnlll temyiz incelemesini yapmak {izere Istanbul Bélge
dlmesine hitkmetmistir,

6- Temyiz é?s"ca'“fz:@-‘ag‘m‘;a; vapan Istanbul Bélge idare Mahkemesi 31.12.2003 tarihli ve
Esas:2003/698, Kur ¢t sayth kararyla, Istanbul 3. Idare Mahkemesi’nin temyize
konu l\'az';mm f%ﬂ sekilde, Istanbul 3. Idare Mahkemesi’nin Remzi Kisa’nin
Romanya'da Tari %éaixanhgm!zm hizmet kusurundan kaynaklanmadigina ve
Bakanhigimizin tavmie boren bulunmadiZina iliskin karar kesinlesmistir.

Reomz: K
Mahkemesymn 2104

s olarak. 29.01.2004 tarihli dilekgesiyle, Istanbul Bolge Idare
13 tarihily Kararm Damistay nezdinde temyiz etmistir.

8- Remzi basa, Romar
kapisinda 22 01 206

min, Biikres’e yaklasik 700 km uzakliktaki Nadlac sinir
tarthunnde kargilastigi - sorunu,  26.01.2000  tarihinde  Biikres
Biytikelgligimize bildgerek vardim istemigti. Bunun tizerine Biikres Bilyiikelgiligimiz
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konsolostuk subesince, 801 2000 tarihinden itibaren yetkili Romen makamlart nezdinde
yazili ve soz1i olarak gerekls girisimlerde bulunulmus ve konsolosluk yetkileri cercevesinde
bu girigimicrin neirwelurt takip odilis, nihayetinde de, Remzi Kisa'nin sahibi ve siiriiciisii
bulundugu TIR 1 istisnai olarak tekrar tartilmasi imkant yaratilmistir.

Romanya'de bujunan by yabanat  iilke temsilciligi  olarak T.C. Biikres
Biiylikelgiligi'mm, Kempzs Kisamon ddialarm bizzat sorusturma, sorunlarinin ¢éziimii i¢in
Romen makamlariia ialimat verme yetkisi meveut degildi. Bu itibarla, yargi organlarinca
isabetle tespit olundugu fizere Bakanh@mizin, Remzi Kisa’mn ugradigint iddia ettigi zarar
bakimindan bir hizinet kusuru butunmamaktadir,

mn 2000 vih ortasinda Dagisleri Bakanligi aleyhine actign dava, 2003
yih sonunda, saklasik 5.5 vil iginde, neticelenmistir. Yargillamanin 3,5 yil siirmesinde,
Istanbul ve Ankays fdare Mahkemeleri arasinda cikan yetki uyusmazhiginin Danistay’ca
¢ozimlenmesinm gerekmest ve Remzi Kisa’nin temyiz basvurusunu hatal yargl merciine
yapmast da rol ovnamisiin,

HO- Remvr Kisi i, Distsieri Bakanlign aleyhine agtigi davanin farkl asamalarinda
Bakanlikca hazirlanan savunma dilekgeleri yasal siireler iginde ve herhangi bir gecikmeye
mahal verilmeksizm veikili vargr mercilerine sunulmustur. Remzi Kisa’nin dava devam
cderken Disislers Bakanb@na yapugn cesitli yazil bagvulani Hukuk Miisavirligi’nin
30.01.2004, 140712004, 26.12.20

H- Yubanda Gzetienen ve idari yarg: karanyla kesin olarak tespit olunan hukuki
durum uyarinca Dugigleri Bakanl:i g min Remzi Kisa’nin ugradigini iddia ettigi zararlari tazmin
vitktimliligt bulunmamaktadie




