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AsaZidaki sorularin Bagbakan Sayln Recep Tayyip Erdogan tarafindan yazil olarak yanitlamasiny
dilerim.
Saygilarimia.

Mustafa Gazaici
CHP Denizli Milletvekili

Bagbakanlik 8.7.2004 tarih 3266 Sayih vaziyla TBMM ne Milli Egitim Temel Kanunu’rmun 16.
maddesinde degisiklik Sngdren bir yasa tasarisi gondermistir. Bu tasarrya gére Okul —Aile Birlikleri’nin
“ayni ve nakdi bagislar1 kabul edebilecek, okullarin biinyesinde bulunan kantin, agik alan, salon ve
benzeri yerleri igletebilecek veya islettirebilecektir.” TBMM vaz tatiline girdigi igin bu tasan Milli
Egitim, Kiiltiir , "Genglik ve Spor Komisyonu’nda ancak 27.10.2004 tarihinde gOriistilmiistiir,
Komisyondaki goriigmeler sirasmda Maliye Bakanlif ile Milli Egitim Bakanhg’min 15.03.2004 tarihli 5
yil stireli Okul - Aile Birliklerinin tasarida amaglanan igleri yapabilecegine iligkin bir protokol imzaladig
ortaya ¢ikmigtir. Her iki bakanlikta sanki yasa ¢ikmug gibi imzaladiklan protokole dayanarak da
birimlerine genelge yayimlamistir. Bu genelgede paralann hangi oranda nasil dagtilacag ayrica
belirtilmistir. Buna gére:

1-Her iki bakanlik arasinda imzalanan bu protokoliin yasal dayanagi nedir? Basbakan olarak sizin
bu konudan bilginiz var m? ‘

2- Yasa ¢tkmadan gerckge ne olursa olsun yasa ¢ikmus gibi islem yapilmasi bir hukuksuzluk
dogurmaz m? _ N

3- Eger iki bakanlk arasinda imzalanan bu protokol 16.12.1984 tarih ve 18607 sayili Resmi
Gazetede yayumlanan “Devlete Ait Taginmaz Mal Satig, Trampa, Kiraya Verme, Miilkiyetin Gayri Ayni
Hak Tesis, Derimisil ve Tahliye Yénetmeligine < dayandiriliyorsa yukanida sézii edilen yasa tasarisma
neden gerek duyulmustur? '

4- Ustelik bu yénetmelik miilkiyeti hazineye ait miilklerle ilgilidir. Bildiginiz gibi okullarin
mitlkiyetinin bir béliimii 11 Ozel idarelerin ve kdy tiizel kigiliklerinindir. Oysa ¢ikarilan genelgeler ve
gonderilen isletme sézlesme Srnekleri ayrim gozetmeden biitiin okullart kapsamaktadir. Bu durum usule
ve yasalara uygun mudur?

5- Bu ybnetmelik Maliye Bakanhgi’na bu hakk: vermis olsa bile varolan yasalar 5zellikle 1739
Sayi:r Milli Egitim Temel Kanununun 16 maddesinde 1983 yilinda yapilan degisiklikle Okul -Aile
Birliklerine para islerine karismasina izin vermediZi halde bu hak daha yasa ¢ikmadan bu kurulusiara
nasil verilmistir? R o '

6- 29.01 2004 tarih ve 25361 Sayili Resmi Gazetede yayunlanan 22.1.2004 tarih ve 5072 sayih
© Dermek ve Vakiflarm Kamu Kurum ve Kuruluslar: ile Iliskilerine dair Kanundan sonra dogan boslugu

doldurmak i¢in Milli Egitim Temel Kanunu’ndaki degisikligi 6ngdren yasa tasanisma gerek duyulmusgsa,
nigin 5072 sayili yasa diizenlenirken bu degisiklik yapilmamugtir? L ‘

7- Adana ili Celalettin Sayhan [lkégretim Okul- Aile Birligi 15.10.2004 tarihinde ayrim
gozetmeden biitiin velilerden Okul - Aile Birligi olarak her iki ders dénemi icin para istemistir. Buna
benzer Denizli’de, yurdun gesitli yerlerinde bu Ogretim yilinda Okul —Aile birlikleri kayit dahil gesitli
adlar altinda para toplamistir, Okul-Aile Birliklerinin heniiz yasa defisikligi yapimadan bu- paralan
toplamasi dogru mudur? o

8- Anayasamzin 42. maddesinde “ilkdgretim kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in zorunludur ve
Devlet okullarinda parasizdir” dedigi halde gonderilen yasa tasansinda ilkdgretim ayrimi da
yapilmadigma gore, bu diizenleme devlet okullarmda paral bir egitime vol agmayacak mudir?

9- Okul — aile birlikleri egitimin niteligi ve grencilerin basarilart igin ugragan kuruluslar iken bu
genelgelerden ve yapilacak yasal degisiklikten sonra daha ¢ok igletmeci gibi davranmayacak midir? Bu
durum da hem egitim agisindan hem de bu birliklerin niteliklerinin degismesi yéniinden sakincali degil
midir?
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