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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

iILGI: 23.06.2005 tarihii ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-11980 sayili yaziniz.

Ankara Milletvekili Sayin ismail DEGERLI tarafindan verilen “Ankara il Sagiik
Madurlaguniun ihalelerine iligkin® 7/6760 Esas sayili yazili soru énergesinin cevabl
ilisikte gdonderilmektedir.

Arz ederim.

Prof. Dr. Recep AKDAG
Bakan

Eki: 1
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Ankara Milletvekili Saym Ismail DEGERLI tarafindan verilen “Ankara [l Saghk
Miidiirligiiniin ihaleleri” hakkindaki yazilh soru énergesinin cevabidir.

SORULAR

Son giinlerde; Ankara Il Saghk Mudiirliigiiniin 05.03.2004 tarihinde “kit kargilig:
cihaz edinme yolu ile laboratuar kiti ve laboratuar sarf malzemesi alim ihalesi” ile 1lgili,
usulsiizliiklerin vapildigina dair iddialar: igeren mektup ve fakslar almaktayim.

Buna gére;

L. Bu konuda daha énce verdigim 7/5391 esas Numarali soru Onergeme
imzanizla tarafima verilen cevapta ekleri dokuz sayfa denmesine ragmen,
gelen cevapta ekler yok. Neden ekler yok? Bu eklere ne oldu?

2. thaleyi kazanan “ Med Plus Ozel Saglik Hizmetleri ve Tibbi Malzeme Tic.
San. Ltd. Sti.” sartnamenin 49. maddesi geregince, onay tebligatimi takiben
hemen ise baglamasi gerekirken, baslamadig:i iddia edilmektedir. Bu
iddialar dogru mudur? Dogru ise gecikmeden dolayr devletin zaran ne
kadardir? Bundan dolay: , ihale iptal edilerek teminati irat olarak
kaydedilmesi gerekmez miydi?

3. Sartname geregince ¢esitli saglik merkezlerine kurulmas: gereken, cihaz ve
sistemler, hangi merkezlere, ne zaman kurulmus ve caligir duruma getirilmis
midir?

4. Sartname gerefince ihaleyi kazanan firma, hizmetlerin toplanacaf

merkezlere ihtiyact karsilayacak miktarda laboratuar teknisyeni almusg
midir? Aldi ise kag kisiyi ve kimleri almigte? Bunlarin SSK kayitlan var
midir?

5. Sartnamenin 46/1 maddesi gerefince hizmet verildikten ve kontroli
vapildiktan sonra firmaya Odemenin yapilmasi gerekirken, hizmet
verilmeden ve kontroller yapilmadan ilgili firmaya 3,5 Trilyon Tiirk Lirasi
paranm 6dendigi iddia edilmektedir. Bu iddialar dogru mudur?

6. Daha 6nce ticreti 6denip alimp depoya konuldugu iddia edilen kitlerin,
miad1 ne kadardir? Bugiin bunlarm miadi gegmis midir? Gegmigse bunlarin
icretini kim odeyecektir?Alman kit’lerin yiksek fiyatla alindigi iddia
edilmektedir. Ithal eden firmalarmn girdi kontrolleri yapilmismidir?

7. Bu ihalede; kit karsilig1 kurulan cihazlarin ederi ne kadardir?

8. Ankara 11 Saghk [l Midirliigtnin elinde 2004 yilinda ihale ile almis
oldugu ve stoklarinda bulunan kullamlmamis, hizmete sokulmamis yeteri
kadar saghk malzemesi varken, 2005 yilinda yine aym amaca yonelik
olmak iizere bir ihale daha agaca@ séylenmektedir. Stoklarinda yeterince ve
kullanilmanus saglik malzemesi var iken yeni bir ihalenin agilacagi dogru
mudur?

CEVAPLAR

Daha once tarafinizdan verilmis olan 7/5391 Esas sayill Soru Onergesine verilen

cevabin eklerindeki “dokuz sayfa” ifadesi, sehven yazilmistir

Onerge’deki sorularn tamami, 7/5391 Esas sayili Soru Onergesi’nin konusu ile

aymdir. S6z konusu ihale hakkmda Bakanlifimizca baslatilan inceleme ve sorusturma
devam etmektedir. Sorusturma tamamlandiginda diizenlenecek rapora goére islem yapilacak ve
tarafimza bilgi verilecektir.

Ilginiz i¢in tesekkiir ederim.




