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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

flgi: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanh ifadeli, 17/12/2004 tarihli ve A.01 .0.GNS.
0.10.00.02-8494 sayili yazimz.
b) 27/12/2004 tarihli ve 1460 sayih yazimiz.

ilgi (a) yazmz ekinde alinan ve Istanbul Milletvekili Emin Sirin tarafindan
Bakanhgimiza yoneltilip yazih olarak cevaplandinlmas: istenilen 7/4365 Esas No.lu soru
onergesiyle ilgili cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi icin ilgi (b) yazimizla,
Turkiye Bilyitk Millet Meclisi igtiziginin 99. maddesinin beginci fikrasi uyarinca bir ayhik
ek siire verilmesi istenilmigtir.

Stz konusy soru Onergesine verilen cevap Omefi iki nitsha hélinde ilisikte
sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim. A

Cemil CIC
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EK:
Soru Gnergesi cevabi (2 adet)
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Bakanlipimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandinimasi istenilen 7/4365 Esas No.lu
soru dnergesinin cevabt asagida sunulmugtur.

Soru onergesinde adi gegen hiikimliye Halfeti Asliye Hukuk Mahkemesinin
08/04/2004 tarihli ve E: 2003/312, K: 2004/156 sayih ildmiyla 4721 sayih Tiirk Medeni
Kanunun 407. maddesi hitkmii geregince bir Avukatin vasi olarak atandigs; vasi olarak atanan
Avukatin, hiikiimliiniin avukatlaniyla yaptigi goériigmelerin hepsinde bulunmadigi, belirli
araliklarla gériismeye geldigi;

Soru dnergesine konu edilen haberin yayimlandifi Gazetenin Sorumlu Yazi [steri
Miidiiri hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 312. maddesinin birinci ve ikinci fikralar geregince
baglatilan sorusturmanin hilen devam ettigi;

Vekilleri olan avukatlarinin cesitli tarihlerde séz konusu hiikiimliiye izafeten yaptiklar
aciklamalarin basin yayin organlarinda yer almasi tzerine haklarinda adli sorusturmalann
baslatildig;

Bursa Cumbhuriyet Bagsaveiliginin 06/01/2005 tarihli ve 2005/3a-75 sayili yazist ve

ekleri ile Beyoglu Cumbhuriyet Bagsavcihgimn 07/01/2005 tarihli ve 2003/53 B.Muh.sayili
yazisi ve ekinin incelenmesinden anlagilmgtir.

Diger yandan, Anayasamin 98. maddesinin ikinci fikrasinda, “Soru, Bakanlar Kurulu
adina, s6zlii veya yazili olarak cevaplandinlmak iizere Basbakan veya bakanlardan bilgi
istemekten ibarettir.” hitkmiine yer verildigi; aym maddenin son fikrasinda da soru ile ilgili
onergelerin verilme gekli, igerigi ve kapsamu ile cevaplandinlma, gériiyme ve aragirma
yontemlerinin Meclis Igtiiziigii ile diizenleneceginin dngorildigi,;

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Igtiiziigiiniin;

“Soru” kenar baslikli 96. maddesinde “soru™nun kisa, gerekgesiz ve Kigisel goriis ileri
siiriilmeksizin; kisilik ve 6zel yasama iligkin konular1 igermeyen bir 6nerge ile Hitkiimet adina
s6zlii veya yazili olarak cevaplandirlmak iizere, Bagbakan veya bir bakandan agik ve belli
konular hakkinda “bilgi istemek™ten ibaret oldugu;

“Sorulamayacak konular” kenar baghkli 97. maddesinde de; bagska bir kaynaktan
kolayca Ggrenilmesi miimkin olan konular ile tek amaci istigare saflanmaktan ibaret
konularin ve konusu evvelce Baskanhga verilmis gensoru onergesiyle aym olan sorularin
sorulamayacagnin hitkkme baglandigy;

Mallimlandir.
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Anayasamn ve Tirkiye Biiyik Millet Meclisi fctiiziiginiin yukanda belirtilen
hiikiimlers birlikte degerlendirildiginde, onergede yer alan diger sorularm bilgi istemeye
yonelik olmadig, kisisel goris ileri siirilmek suretiyle diigiince Sgrenmeyi amagcladify
anlastimakla cevaplandirilmasina yasal imkan goriillememistir.

Bilgilerinize arz ederim.
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