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T.C.
DEVLET BAKANLIGI VE
BASBAKAN YARDIMCILIGI

SAYl :B.02.0.001/01-+380 2. 111/2004
KONU : 7/3767-7380 ve 7/3768-7508
esas sayil yazili soru énergeleri

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

iLGl :18.10.2004 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7492 saylli yézmlz.

Istanbul Milletvekili Sayin Emin SIRIN tarafindan tevcih edilen 7/3767-7380 ve 7/3768-
7508 sayili yazili soru onergelerinin cevaplarina iliskin olarak Tasarruf Mevduati Sigorta
Fonu Kurulu Bagkanligrnin 12.11.2004 tarih ve TMSF.BH1.223/42799 sayili yazis! iligiktedir.
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Dog.Dr.Abdiillatif SENER
Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi

Bilgilerinize arz ederim.

EKLER :
EK-1: TMSF Kurulu Bagkanhgrmn 12.11.2004 tarih ve 42799 sayil yazis! (4 sayfa)

DAGITIM :
Geredi : Bilai :
TBMM Bagkanhgina Basgbakanhgda
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. TASARRUF MEVDUATI SIGORTA FONU

SAYI :TMSEBHL22Y 42499 o - 12/11/2004
KONU : Soru Onergesi : L

DEVLET BAKANLIGI ve
BASBAKAN YARDIMCILIGI'NA
{Sn. Dog. Dr. Abdiillatif SENER)

ILGI: 29 14/10/2004 tarih ve B.02.0.001/01-7497 7/3762 sﬁy1h yaziniz. |

b-) 18/10/2004 tarih ve B.02.0.001/01-7508 7/3767 sayil1 yaziniz.
c-) 18/10/2004 tarih ve B.02.0.001/01-7508 7/3768 sayih yaziniz. _ e '

llgi (a) da kayth yazimz ekinde yeralan Istanbul Milletvekili Emin $inn’in soru
Snergesinde  cevaplanmast talep edilen sorulara iliskin Kurumumuzun gériisler ve konu ile
ilgili bilgiler agagida degerlendirmelerinize sunulmaktadir. _' _ ' _ ' ?

1) T. imar Bankast T.A.§.’nin en son 25.06.2003 tarihinde diizenledigi ve Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu ile diger ve resmi kurumlara gonderdigi, ancak raiisteri
dagihimuna iligkin alt hesaplan icermeyen bir ginliik Ozet bilangosu ile Merkez Yatnm ve
Ticaret A.S.’den mali polis marifetiyle elde edilen 03.07.2003 tarihli miisteri listelerine gore
~e T. Imar Bankast T.A.S.’nin bankacthik iglemleri yapma ve mevduat kabul etrme izninin
kaldinldigy 03.07.2003 tarihinde gecerli TCMB ddviz aliy kurlan ile hesaplanan mevduat
toplamlariun  karsilagtinlimast sonucunda; 25.06.2003 tarihinde resmi mercilere’ bildirilen
toplam mevduatinin 753.544 milyar TL olmasina kargin, 03.07.2003 t_arihindeki toplam
mevduatmin 8.443.802 milyar TL oldugu ortaya cikmustir. =

5021 sayilt Kanun ile 2003/6668 sayih Bakanlar Kurulu Karan esaslar1 cergevesinde - -
e T.C. Ziraat Bankas: ile TMSF arasinda diizenlenen 14.01.2004 tarihli ek protokol uyarinca,
hesap mutabakat ve incelemesi tamamlanan tasarmuf mevduatt hak sahiplerine 6denmek zere;
toplam 7.924.366 milyar TL T C Ziraat Bankasi A.S.ne aktanlmugtir. Tahakluk eden
faizlerden yapilan stopaj toplami olan 29 865 milyar TL.mn ilavesiyle, Fon’dan ¢ikan kaynak
tutar 7.954.231 milyar TL na ulagmstir. Bu kaynagin 03.07.2003 tarihli TCMB Doviz Alg
Yau (1 USD=1.397.070.-TL) tizerinden karsihi 5.693.509.273 USD olmaktadur.

Bunun diginda, eksik beyan edilen gelir vergisi stopaj ve fon paylan konusunda Hesap
Uzmanlan tarafindan yapilan vergi inceleme raporlanna istinaden, 31.07.2004 tarihi itibanyla
~I. imar Bankas1 T.A.S.’nin 163 subesine 8.228 adet vergi/ceza ihbarnamesi gonderilmis ve
10.09.2004 tarihi itibariyla tebligat yapilan vergi ash ve gecikme faizi tutan 5.539 trilyon
~TL'na ulasmugtir. S R _

2004 yilinda Banka'ya teblig edilen vergi ihbarnamelerine ait 4.859 trilyon TL aynca-
- gderlestinlmig ve Bogazici Kurumlar Vergi Dairesi’nin 09.10.2003 tarihli ihtiyati haciz tutan
€541 trilyon TL ile 31.07.2004 tarihli bilangoda giderlestiritmis tutar olan 4.859 trilyon TL
srasindaki fark olan 1.682 trilyon TL iginde ihtiyatliik prensibi gergevesinde 31.07.2004
ilangosunda 6.541 trilyon TL. karsihk ayrimak suretiyle Bankamn bilango kayitlanna
- zhymstr. Séz konusu vergi borcu TMSF'nin yGkimlildgiinde olmamakla birikte, T. Imar -
.~ Pankas: T.A.$.’nin [I;amuya olan borcunu ifade etmektedir. . . S
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Mevduatin skont bazinda azaltilmak suretiyle resmi makamlara diisitk g&sterilmesi,
off-shore mevduatin yurt ici mevduata dontstiirilmesi, agtga yapilan DIBS satig iglemleri ve
mevduat faizlerinden yapilan vergi ve fon payr kesintilerinin diisik beyan edilmesinden
kaynaklanan vergi borcu v.b. islemler nedeniyle, 31.07.2004 tarihli bilangoda zarar toplam
16.822 tlyon TL olarak goziikmektedir. Bu rakamn, 03.07.2003 tarihli TCMB Dolar Alss
kuru (1.397.070) tizerinden karsilif ise 12.040.914.199 USD’dir. '

2-) Pamukbank T.A.S.'nin yénetim ve denetimi, Bankacilik Du:aenlemc ve Denetleme
Kurule'nun' (BDDK) 18.06.2002 tarh 742 say:li, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu'nun
(TMSF) 19.06.2002 tarihli 403 sayih kararlan ile Fona devredilmis olup, Bankalar Kanunu'na
gore kurucularda aranan nitelikleri kaybeden Cukurova Grubunun YKB’deki hisselerini
%10'un aluna diiglirmesi geregi ortaya cikmigtir. :

(;ukurova Grubu ile Grubun Pamukbank’a ve YKB’ye olan borglarinin tespiti
kapsamuinda bir problem ve mutabakatsizhik yasanmamus, aynca yapilan borg tasfiyesi
sézlesmeleri kapsaminda gerekli terninatlar da tesis edildiginden (Hisse rehinleri, kefaletler ve

* ipotekler), ayrica Grubun iletisim firmasi olan Turkcell ile basm yaym organlan gibi
kuruluglarina el konulmas: sézkonusu olmamaktadir.

3-) Istanbul 8.Asliye Agir Ceza Mahkemesi Baskanhgi'mn devam eden Imar Bankast
davas: kapsaminda mahkemeye mevduat ve off-shore hesaplan ve Hazine Bonosu satist ile
ilgili 24.09.2004 tarihli iki adet bilirkisi- raporu sunulmustur. Raporlarin herbirinde Imar
Bankasi T.A.S.’de meydana gelen zarar, bu zarann sorumlularca karsilanip karsxlanmadxgx,
zarara sebep olan ilgililerin sorumluluklanimn tespiti hususlan dcgcrlcnchnlrmgur

4.} Uzan Grubu’nu temsilen ve bu Grup adma TMSF'ye yapilmis dogrudan bir borg
&Sdeme teklifi bulunmamaktadir. Ancak, Imar Bankasi'nin mevduat kabul etrne ve bankacilik
yipma yetkisinin kaldinldigt 03/07/2003 tarihinden sonra gikanlan 4969 Sayii Kanunun
Gegici 2. maddesi ve 5020 Sayth Kanun ile degisik 4389 Sayih Bankalar Kanununun ilgili
1maddeleri ile Kemal Uzan’in oglu olmasi sifatiyla haklanda 6183 Sayilt Kanun uyannca
takibata gegilmis olmas: gerekge gosterilerek Cem Cengiz UZAN vekxh Av. $ay1an CIGG]N

mzaSIyIa 0‘?/09/2004 tarihli bir teldif sunulmugtur.

Sazkonusu teklifte, TMSF tarafindan olmazsa clmaz kosuHar olarak ileri surulen,

]

1 Toplam Fon alacaglnm asgan yanist kadar pe§mat venlmem e _' S - -

2 Bakiye tutannin, Fon un uygun goreccg: gekil ve sartlarda tcminatand1n1mas1

3 Cukurova ve Kepez ile ilgili olarak Enerji Bakanhgl ile Uzan Grubu arasmda stiren iptal
drvalan ile tazminat davalarimin Fon alacaklari ile ilzgilendirilmemesi ve Fon alacaklanmin bir
Xsmunin veya tamanmunmn Enexjx Bakanligindan tahsil cchlmcs1 yolunda onen getirilmemest,

<4 Fon alacaklan tamamen tahsil edﬂmcdcn sxrketlenn yonenm ve denetlmlennm devrinin
“tiep edllmemcfrx; . :

]
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5. Fon alacaklanimin &denmesinden miistereken ve miiteselsilen sorumlu olan kigileriri tesbit,
Fon'a bildirilmesi ve kayitsiz sartsiz borcu kabul etmeleri hususunda Uzan Grubu tarafindan
destek verilmesi

konulannda Uzan Grubu tarafindan hicbir sornut éneri Fon'a sunulmadigindan gériigmelerde
ilerleme kaydedilememiy ve ciddiyetten uzak anlayma Snerileri sebebiyle anlagma i Iq.m altyap
olusturulamarmstir.

Aymnca, teklifin yalmizca Cem Ccngxz UZAN tarafindan verilmis olmas, bankanm

- diger hakim ortaklaninca bu yonde ortaya konulmus bir irade olmamasi, borcun teminatlarimn

somut olarak gdsterilmemis olmasi, peginat olarak devri &ngdriilen Fona hacizli

gaynmcnku]lcnn teklif edilen degerden hayli diisiikk degerde olmasi, teklifin nakit Sdeme

icermemesi ve en Onemlisi, miigtereken ve miiteselsilen imza edecegi belirtilen, teminat

olarak varliklan teklif edilen kisi veya kigilerder bu yonde bir tneri olmadig da dikkate
alindiginda verilen telifin ciddiyetten uzak oldugu gérilmektedir.

Uzan Grubuyla yapilan mubtelif gorigmelerde, TMSF'ye yapilacak tekliflerde,
TMSF'nin olmazsa olmaz sartlar olarak ortaya koymus oldugu hususlann Kkargtlanmast
‘gerektifi, bu sartlann karsilamayan tekliflerin ciddiyetten uzak teklifler olarak
degerlendirilecegi ve nihai borg 6deme goriigmelerine gegilemeyecegi belirtilmistir.

1Igi (b) de kayitls yazimz ekinde yeraian istanbul Milletvekili Emin Sirin’in soru énergesinde
" cevaplanmast talep edilen sorulara iliskin Kurumurmuzun goriisleri ve konu ile xlglh bilgiler asagnda
degerlendirmelerinize sunuirnaktadtr

1-) Tasarmuf Mevduatl Sigorta Fonu, batk bankalardan kaynaklanan kamu
alacaklanmmn tahsili icin basta banka hakim ortaklari olmak lzere, kurumsal ve bireysel
binlerce borglu ile muhatap olmaktadir. Ozellikle sayilan binlerle ifade edilebilecek kurumsal

~ ve bireysel borglular zaman zaman telefonla veya mektupla tehditlerde bulunmaktadirlar.

_Imar Bankasi’nin mevduat kabul etme ve bankacilik yapma vetkisinin kaldinldift
03/07/2003 tarihinden sonra ¢ikanlan 4969 Sayili Kanunun Gegici 2, maddesi ve 5020 Sayih
Kanun ile degisik 4389 Sayili Bankalar Kanununun ilgili maddeleri ile Kemal Uzan’in oflu
olmas: sifatiyla hakkinda 6183 Sayili Kanun uyanaca takibata gegilmiy olmasi sebebiyle Cem

- Cengiz UZAN da Fon’a goriigme yapmak izere gelmistir. Basina yansidigi gibi “TMSF
. binasina silahla gelen borglu” Uzan Grubu adina geldigini sdyleyen Cem Cengiz Uzan’dir.

2-) “ITMSF binasina gelerek Ahrhet Ertiirk’it tehdit eden gsahislar hakkinda” sahsa
Yorelik bir tehdit sdzkonusu oldugu 1:;111 Fon taraﬁndan kurumsal bir su¢ duyurusunda
bulunulmamstir,

figi {c) de kaylth yazimz ckinde ycralan Istanbul Milletvekili Emin Smn in soru
&nergesinde  cevaplanmasi talep edilen sorulara iligkin Kurumumuzun goruslen ve konu 1Ie
ilgili bilgiler a;agx da degerlendumclcnmze sunulrnaktadxr _

1) T Imar Bankas1 T.A.S. nezdmdc tespit edilen 1211 say1h Tﬁrklyc Cumhunyet '

Merkez Bankast Kanunu ile 4389 sayili Bankalar Kanunu uyarinca banka tarafindan yetkili

.. mercilere beyan edilen sigortaya tabi tasarruf ‘mevduati tutan ile Tasarruf Mevduat Sigorta
- Tonu tarafindan tespit edilen tasarruf mevduat titan arasindaki fark bulundufunun tespit S
o -ed:lmcs: ﬁ%"‘:’nnc, sozkonusu farkm talqp ve tahs:hm tcxmnen 4969 sayﬁx kanunun gcglcx B N AT

T
i
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7. maddesinin 2 numarali fikrasindaki, 4389 sayithi Bankalar Kanununun 14 ve 15 inci

_ maddelerinde yer alan hiikiimler dahilinde takip ve tahsiline Tasarruf Mevduat Sigorta Fonu
tarafindan karar verilebilecegi hitkmii gercevesinde, Fon kurulunun 13.02.2004 tarih ve 13
sayill karan ile, Fonun alacaklaninm tahsili bakimindan yararh ve zorunlu olmas: sebebiyle,
yogun bir sekilde malvarhigini Fonun alacagni tahsil etmesini engelleyecek bicimde hileli ve
kanun dis1 yollarla kagirma fiillerini gergeklestiren Uzan Grubu Sirketlerinin ySnetim ve -

 denetim kurulu iiyeliklerine atamalar yapilmig ve sézkonusu kararlann ittihazinda Fonun
alacaklarinin herhangi bir hak kaybina sebebiyet vermeden tahsili amaglanmgtr.

Uzan Grubu Sirketlerinin yonetim ve denetiminin Fona gegmesinden bu yana Uzan
Grubunu temsilen ve bu Grup adina TMSF’ye yapilmug dogrudan bir borg &deme teklifi -
bulunmamaktadir. Ancak, T. Imar Bankasi'nin mevduat kabul etme ve bankacilik yapma
yetkisinin kaldinldign 03/07/2003 tarihinden sonra ¢ikanlan 4969 Sayih Kanunun Gegici 2.
maddesi ve 5020 Sayili Kanun ile degisik 4389 Sayils Bankalar Kanununun ilgili maddeleri
ile Kemal Uzan’m oflu olmast sifatiyla haklanda 6183 Sayii Kanun uyannca takibata
gecilmis olmasi gerekge gosterilerek Cem Cengiz UZAN vekili Av. Saylan CIGGIN
imzasiyla 07/09/2004 tarihli bir teklif sunulmusgtur. -

Teklifin yalmzca Cem Cengiz UZAN vekili Av. Saylan GIGGIN imzasiyla verilmis
olmasi, bankamn diger hakim ortaklannca bu yonde ortaya konulmus bir irade olmamasi,
borcun teminatlanmin somut olarak gdsterilmemis olmasi, pesinat olarak devri dngbriilen
'Fona hacizli gaynmenkullerin teklif edilen degerden hayli diisiik degerde olmasi, teklifin
nakit 5deme icermemesi ve en tnemlisi, miistereken ve miiteselsilen imza edecegi belirtilen,
teminat olarak varhiklan teklif edilen kisi veya kisilerden bu yonde bir dneri olmadif da
dikkate alindiginda verilen telifin ciddiyetten uzak oldugu goriilmektedir.

2) Fon Kurulunun 13.02.2004 tarih ve 13 sayih karanmn iptali talebi ile, Sirketlerde
hissedar oldugunu ileri stiren davacilar tarafindan, istanbul idare Mahkemeleri nezdinde,
agilan davalarda Sayin Milletvekilinin soru dnergesinde yer alan hususlara paralel iddia- ve
talepler yer almaktadir. - ' -

Sozkonusu davalar kapsarmnda davacilann Fon Kurulu karannmn yiiriitmesinin
durdurulmas: talebi ile ilgili olarak bugiine kadar verilen karardarda, “2577 sayih Idari
Yargilama Usuli Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda &ngoriilen  gartlaon
gerceklesmedigi, dava dosyasimn incelenmesinden anlasildifindan, yiiriitmenin durdurulmast
isteminin REDDINE” hitkmedilmis ve bu kararlar Bolge Idare Mahkemesi tarafindan da L
uygun bulunmusgtur. _ : :

Goruldugu iizere, Tasarruf Mevduatt Sigorta Fonu tarafindan Bankalar Kanunu -
hitkiimlerine istinaden tesis edilen islemlerde, soru Snergesindeld iddiamin aksine, “kanuna k
agtk aykinlik teskil eden” bir husus bulunmamaktadir. ' i

 Bilgi edinilmesini ve geregini arz ede dm.

Sakir Ercan clL
~ IkinciBagkan -
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