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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Bagbakan Sayin Recep Tayyip ERDOGAN tarafindan yazili

olarak cevaplandirilmast hususunu arz ederim.
—

Ali Kemal KUMKUMOGLU
istanbul Milletvekili

1)- TEKEL Tokat Sigara fabrikasina 8 adet sert paket sigara paketleme makinesinin
kiralanmas: suretiyle hizmet alimu ihalesine ¢agnlan ve ihalenin verildigi Ispanyol MTS
firmasimin sadece ikinci el makine sattifi bilgisi, firmanin internet sitesinde bile agik¢a
yazmasina ragmen, yeni makine alimi igin agilan ve sartnamesinde bu sartin bulundugu
ihaleyi nasil kazanmigtir?

2)- Yirurlikteki mevzuat ve ihale sartnamesi geregi, “yeni ve kulianilmamig”
makinelerin alinmasi zorunluyken, Tiitin Mamulleri ve Alkollii Igkiler Piyasasi Diizenleme
Kurulunun alinan 4 makinenin bu sarta uymadigina dair kararmdanopra, ikinci el makine
almaya, hatta bunlarin “yeni ve kulianilmams” oldugunu iddia ederek almaya galisilan kamu
gorevlileri hakkinda herhangi bir inceleme basglatiimis midir?

3)- TEKEL’in elinde bulunan makinelerin rektefiye edilerek, sert paket yapabilecek
hale getirilmesi isini, makine bagina 250.000 Dolara yapmak tzere Cin’den teklif alinmg
midir? Bu miimkiinken MTS den Alinmis ise, rektefiye ettiriimis, kullanilmis mAkinelerin Ker
birinin 1.750.000. Euro’va mal olacak gekilde kiralanmasinin, gerekcesi nedir?

4)- TEKEL’in diger fabrikalar igin, saatte devir hizi 9000 olan sifir, yeni makinelerin
tanesi kaga alimmmustir? Bu fivat MTS den alinmaya ¢alisilan saatteki devir hiza 2000 olan 8
makinenin her birinin alim fiyatindan daha m1 ucuz dur?

5)-ldarenin ve Maliye Bakaninin konuyla ilgili yaptiklari tim agtklamalarim gegersiz
hale getiréi,"Kamu lhale Kurulunun |, 2005/U.H.Z.600 sayili, 24.03.2005 tarihli, soz konusu
ihalenin * thale usuliiniin se¢iminde mevzuata uyarlik bulunmadigi, esasinda bir mal alimi
olarak yapiimasi gereken ihalenin hizmet alimi gekline getirildigi, leasing ydntemiyle aliyoruz
denmesine ragmen, bu yontemle ilgili hitkme yer verilmedigi, ihale konusunun “yatirim”
nitelifinde olmasina karsin bu prosediire uygun islem yapilmadigi, 6denegi olmadan ihaleye
cikildigi, rekabet sartlarina uyulmadid:, sartname ve yapilan islemlerin kanun ve
yonetmeliklere aykiri oldugu™ yéniindeki kararindan sonra herhangi bir inceleme baglatilmis

mitdir?

6)- Ust kurul kararlariyla mevzuata aykin oldugu tespit edilen islemleri 1israrla
sirdiiren 1lgih bakanhi@in ve yoneticiierin yol agtigi, dretim vapilamamasi nedeniyle sats
zarari, devletin vergi kayb! ve bu makinelerde kullanilmaya uygun oldugu igin ahnan sarf
malzemeleri nedeniyle ugranilan zarar ne kadardir?

7)- Bu sonuglara vol agan sorumiular hakkinda herhangi bir sorusturma agilmrs mudir?

Kenuyia detli Basbakantk Tefiis Kurulu'nu harekete gecirdiniz mi?




