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Asagidaki sorulanmin Basbakan Sn.R.Tayyip Erdogan tarafindan
yazih olarak cevaplandirilmasini Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 96. maddeleri
geregince saygiyla talep ederim.
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Sasadaed

Bilindigi gibi; Bergama’daki Altin Madeni Isletmesi iznine dair islemler, muhtelif
idar1 yargl kararlaniyla ve kamu yaran gerekgesiyle iptal edilmistir. Ancak, bu iptal kararlar ya
savsaklanmis ya da siiriincemede birakilmistir. En nihayet Damgstay 6 ve 8. Dairelerinin Agustos
2004 tarthindeki kararlarindan sonra ilgili sirket ¢alismatarma son vermek durumunda kalmugtir.
Ancak bu gelismeler ve yarg: kararlarina ragmen, bu kez de yeni ve 6zel bir Cevresel Durum
Degerlendirmesi raporu hazirlanarak, (Cevre ve Orman Bakanlhigmna sunuldugu ve madeninin
kapanmasindan sadece 8 giin sonra, 27 Agustos tarihinde madeninin isletilmesinde sakinca
olmadigina dair karar verildigi 6grenilmistir.

Bu idari ve adli siirecin disinda bir diger disiindiiriici gelisme, ABD
Biiyiikelgiligi’nin hukuka aykin talepleri dogrultusunda gelismelerin yaganmig olmasidir. Buna
gire, Bayindirlik ve Iskan Bakanligi, ABD Biiyiikelgiligi’nin bagvurusunu yazigmasina esas alarak,
bu bagvuru dogrultusunda islem yapilmas: yolunda {zmir Valili§i’ne talimat verebilmigtir.

Bu gelismeler dogrultusunda asagidaki hususlarin
cevaplandiriimasim talep etmek geregi dogmustur;

1- Normandy Madencilik Sirketi’nin isletmekte oldugu Bergama
Ovacik Altin Madeninin hukuksal durumunda gelinen son agama nedir? Son 2 yil
igindeki yarg: kararlan siireci ve bunlarnin uygulanmasina iliskin gelismeler nedir?

2-Yargi kararlarina esas olan ve dayanak alinan énceki CED raporunun
niteligi nedir? 27 Agustos 2004 tarihinde alindig: ifade edilen yeni CED raporunun
icerigi nedir? Yarg kararlan agamasindaki CED raporlarmin igerigine ragmen, 27
Agustos 2004 tarihindeki CED raporu hangi teknik ve bilimsel gerekceyle
hazirlanabilmistir? Bu raporlar: hazirlayan Idari birimler hangileridir?
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Aym Idari birimin, aym konuda mutlak anlamda farkh raporlar
hazirlamasinin gerekgesi ve agiklamasi nedir? Boyle bir seyir iginde, diger hukuka
aykiriliklar bir tarafa, gbérevin kotiiye kullanilmasi durumu dogmus olmaz m1? Bu
y6nlerden yapilmig olan herhangi bir idari tahkikat var midir?

3-Bolgeyle ilgili, Toprak Kullamm Alam1 Plam ne zaman
degistirilmistir? Bu degisiklik hangi yollarla ve hangi tarihlerde ilan edilmistir? Bu
degisiklikten yore sakinlerinin neden haberi olmamigtir?

4-ABD Biiyiikelgiligi’'nin 17.09.2004 tarihli dilekgesi, Bayindirlik ve
iskan Bakanlg tarafindan hangi yasal gerekceyle, Izmir Valiligi’ne aynen intikal
ettirilmistir?

Bayindirlik ve Iskan Bakanlifi, ABD Biyiikelgiligi’nin Izmir
Valiligi’ne talimat verilmesi yolundaki dilekgesini, hangi yasal gerekgeyle isleme
koymugtur?

Ortada varhigin1 koruyan yarg: kararlan bulunmasina gé’)re;, bu kararlan
etkisiz hale getirmeye ve siirlincemede birakmaya yonelik oldugu agikca anlagilan bu
girigsimlere ve gelismelere neden seyirci kalinmigtir?

Yapilan bu hukuka aykin uygulamalar, Idari birimlere “bask
yapiimasi” anlamina gelmez mi?

5- Izmir Valiligi-Bayindirlik Il Miidiirliigi, ABD Biiyiikelgiligi’nin
yeniden iglem tesisi talebi hakkinda hangi tarihte karar vermistir? Bu kararin igerigi
ve gerekgesi nedir? Bu karardan hemen sonra 27 Ekim 2004 tarihinde toplanan 1l
Idare Kurulunun, istenilen imar izinlerini onayladig dogru mudur?

I1 idare Kurulunun bu toplantisindan kisa bir siire 6nce, madene yeni
imar izni verilmesinin daha dnce verilmis ve kesinlesmis olan mahkeme kararlarina
aykinlik tasiyacagn gerekgesiyle izne onay vermeyen Baymndirhk II Miidiirligi-Il
Miidlir Yardimcist Levent Ekiz’in, daha pasif bir goreve atandifi ve bunun
arkasindan da istifa ettii yolundaki bilgiler dogru mudur? Bu konudaki gelismeler
nedir?




