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Asagidaki sorularnmin Basbakan Yardmmcisi ve Deviet Bakam
Sn.Mehmet Ali Sahin tarafindan yazih olarak cevaplandinimasini Anayasa'nin 98
ve Ictiiziigiin 96. maddeleri geregince saygiyla talep ederim. -

Atilla Kart

; (a) 7/5326 ve 7/6211 esas sayih yazili soru énergelerim.
(b) Sn.Mehmet Ali Sahin imzal1 21.6.2005 giin-3986 sayili
cevap.

Ilgi tnergelerimizde ayrmtih olarak ifade edildigi fizere; 58 ve 59. Hikimetler
doneminde “vekaleten girevlendirme” uygulamasi, kadrolagma amaciyla kullanilir hale gelmis ve
stireklilik kazanmusgtir.

Ilgi (b) 6nerge cevabinda her ne kadar vekaleten gorevlendirmelerde yasaya gore
siire sinirlamas: bulunmadidy, vekil olarak gérev yapanlarin da “asil’lerin” sartlanm tagidiklar, bu
sebeple hukuka aykin bir durumun olmadigy; bu gergevede atanma kararlar Sn.Cumhurbagkam
tarafindan veto edilen biirokrat sayisimn 86; gorevlerimi vekaleten, tedviren atanan veya ylirliten
biirokrat sayisinin ise 97 oldugu yolunda cevap verilmisise de;

maalesef gelinen agsamada da kamuoyu yanhs bilgilendirilmektedir. Bﬁyie bir
anlayts ve uygulamamn kamu yonetimlerinde yeri olamaz. Gergege ve hukuka aykin
bilgilendirme yapilmaktadir.

Tekrar ifade ediyoruz; vekaleten gdreviendirme, gegici bir siireyle ve sinirh olarak
uygulamir. Anayasal diizenleme bunu gerektirir. Ihtiyag ve zorunluluk halinde, bu uygulama istisnai
olarak uygulanir. Doktrin goriisleri bu yolda oldugu gibi, yarg: igtihatlan da bu konuda istikrar -
kazanmgtir, Bunun tartisilacak bir yonii yoktur. Aksine goriis ve dlglincelerin, hukuki dayanaBi ve
ciddiyeti yoktur.

Vekaleten goreviendirmenin siiresiz olabilecegi yolundaki degerlendirmenin pratik
anlamn ve sonucu; Cumhurbagkanlifi Makami’m “by-pass” etmekten baska bir anlama geimez.
Keza bbyle bir uygulamanin bir diger anlam: da, hukuk tammazhktir. Aslinda bu’ mantlga ve
yaklasima gore, bu kararnamelerin Cumhurbagkanhigi Makamina gonderilmesi de gerekmez. Bbyle
bir anlayig ve uygulamanin ise higbir dayanaginin olamayacag aciktir,




Bir diger vahim olan husus; Sn.Cumhurbagkam’mn vetosuna rafmen, bu
bitrokratlarin_gdrevlerini halen stirdiirityor olmalandir. lgi (b) cevap igeriinden ve gizelgeden,
veto edilen 86 biirokratin tamamna yakin bir boliimiiniin bu gorevi stirdiirdigli anlagiimaktadir. Bu
tablo vahim bir tablodur. Bu tablonun anlarm tekrar ifade ediyoruz, hukuku ve Amnayasa’yl
tanimamaktir.

Uziicii ve diisiindiiriicii olan bir diger husus; bu uygulamalanin yaygmn bir hal
almig olmasidir.

Tigi onergelerimizdeki sorular ya hi¢ cevaplandimlmamis ya da amaci diginda
cevaplandinlmsgtir.

Bu gelismeler kargisinda asaidaki hususlarm bir defa daha
cevaplandirilmasim talep etmek geregi dogmustur;

1-Vekaleten gﬁrevlendirmelefde, islemin baslangicinda siire durumu
belirtilmesi  zorunlulugu bulunmasmma ragmen, nedem bu unsur
belirtilmemektedir?

Kamu yetkisi ve gorevinin Anayasal anlamda kétilye kullanilmasi
anlamina gelen bu tiir hukuk tammaz uygulamalarda neden ve hangi gerekeeyle
israrll olunmaktadir? Bu gdrevi asaleten yiiriitme sartlarini tasiyan bagka kamu
gorevlileri yok mudur? Bagarisizhiklar: ve verimsizlikleri saptanmayan bu kamu
gorevlileri neden bu gorevlere getirilmemektedirler?

Vekaleten gorevlendirilenler, yasal sartlar: blinyelerinde tagimadiklan
ve bu durum agiklik kazanmis oldugu halde neden israria bu gorevde tutulmak
istenilmektedirler? Hangi zorunluluk sebebiyledir ki, bu gérevlerini siirdiirmeleri
saglanmaktadir?

2-Sn.Cumhurbagkam tarafindan atanma kararnameleri veto edilenler,
hangi yasal gerekceyle halen bu gorevlerini stirdiirmektedirler?

Bu keyfi uygulama kargisinda, bundan bdyle atanma kararnamelerinin
Cumhurbaskanhg Makami’na gdnderilmemesi uygulamasi mi1 baglatilacaktir?

3-Asaleten gbérev yapmakta iken, yapilan vekaleten gorevlendirmeler
sebebiyle gorevlerinden alimanlardan kag kisi idari yarg: yoluna bagvurmugtur?

Bu varg: kararlarinin sonucu ne olmustur? Bu kararlar uygulanmisg
midir?

Bu yarg: kararlan ka¢ giin siireyle uygulanmistir? Bu uygulamadan
sonra, yine bu kisilerin yerine vekaleten gdrevlendirme yapilmig mdir? Aym kigiler
mi gorevlendirilmistir? Ilgi (a) onergelerde bu konulara neden hi¢ cevap
verilmemistir?



