. //4 cumﬁu%%ﬂiﬂ'mmlsi 7 / 4 iy

Grup Bagkanhg

Tarih : . QL)1 2.2004. ........
CHP say .. 3282

01.12.2004

TBMM Baskanh@ina

Asagidaki sorulanimin Devlet Bakam Sn.Giildal Aksit tarafindan yazih
olarak cevaplandirimasini Anayasa’min 98 ve [ctiiziigiin 96. maddeleri geregince
sayglyla talep ederim.

Atilla Kart
CHP Keonya Milletvekili

v

Tarafimiza ulasan bilgi ve belgelere gore;

Konya i1 Sosyal Hizmetler Midiirliigii Satmalma Servisi, 2004 yahh baginda ihale
digt alindin iddia edilen ve &demesi yapilmayan 11.1 ton Kalorifer yakitimn 6denmesi i¢in
26.7.2004 tarihinde muayene raporu diizenlenmesini istemis, ilgili Ayniyat Saymani, boyle bir
alimdan haberinin olmadigini, bu konuda gerekli evraklarm da bulunmadigm ifade ederek rapor
diizenlemesinin miimkiin olmadigim beyan eimiy; idari amirler rapor diizenlenmesi konusunda
1srarh olmuslar, belli bir stiregten sonra Temmuz 2004 tarihli ve farkh miktarlan igeren kantar
figleriyle rapor diizenlenmesi istenmis, amirin talimat: {izerine sayman raporu diizenlemis, ancak
raporu imzalamamgtir.

Yasaya aykin olan bu uygulamadan sonra, ilgili Ayniyat Saymam H.Nese Peker
7872004 tarihli Valilik onayr ve 29.7.2004 tarihli resmi yaz ile Cocuk ve Genglik Merkezi
Miidirligiinde gegici gorevli olarak gorevlendirilmistir. Batiin bu hususlar adi gegen tarafindan
Konya Valiligine 6.08.2004 tarih-852 sayih dilekge ile iletilmig, gereginin yapnlmién talep
olunmustur. Ad1 gegenin gorev yaptifin Genglik Merkezi ise, Belediye nin “gturulamsz™*Hiyt
rapor verdigi, personelinin bir kismu bu sebeple gegici olarak baska kurumlarda gorevlendirilen bir
birimdir.

Bu degerlendirme ve bilgiler 1mZmmda agagidaki  hususlarmn
cevaplandirlmasim talep etmek geregi dogmustur;

1-Valilik makamma sunulan ve Ozii itibariyle yolsuzlugu ihbar
iddiasinda ve niteliginde olan 6.8.2004 tarih-852 sayih dilekge hakkinda ne gibi bir
islem yapilmigtir? Dilekgedeki ciddi ve somut iddialarin aragtinlmasi yoniinde
herhangi bir siire¢ baslatilmigmidir? Boyle bir siire¢ bugiine kadar baglatilmadiysa,
hangi gerekgeyle baglatilmamigtir?
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2-Ocak 2004 tarihinde alindig1 iddia edilen 11.1 ton yakitin, Temmuz
2004 tarihinde 6demesinin yapilmas:1 hangi yasal gerek¢eyle s6z konusu olabilir?
Gergekten dilekgede ifade ve iddia edildigi gibi, bu sekilde 6deme yapilmigmidir?
Boyle bir 6demenin yapilmasimn yasal dayanag olabilirmi? Bdyle bir &deme,
gergek dig1 6deme anlamina gelmez mi?

Yakit 6demelerinin bu sekilde tutarsiz ve dayanaksiz kantar figleriyle
yapilmasi, olagan usul ve uygulamaya uygunmudur?

Muayene Komisyon Raporunun dayanaklart nedir? Hangi dayanakla
bdyle bir rapor hazirlanabilmistir?

3-Ogretim yili baginda okullarin agildigi donemde, ¢ocuk yuvasmdaki
dgrencilerin giydirilemedikleri ve idari birimlerin sorumsuzlugu sebebiyle 2 giin
siireyle okula gonderilmedikleri yolundaki iddia dogrumudur?

4-Kadrosu Ayniyat Saymam olan 1. derecedeki kalifiye bir memur,
Belediye’nin oturulamaz diye rapor verdigi ve ¢ahiganlarnin bagka kurumlarda gegici
olarak gorevlendirildigi bir kurulugta, biiro hizmetlerinde hangi yasal ve takdiri
gerekgeyle gorevlendirilebilir?

5-Yukandaki olus sekli ve bulgulara gire; biitiin bu hukuksuz islem
ve eylemlerin temelinde, Ayniyat Saymam H.Nege Peker’in hukuk dis:1 islemlere
istirak etmemek iradesinin etkili oldugu yolundaki iddia ve degerlendirmelere nasil
bir agiklama getirilebilir? |
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