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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanlif ifadeli, 14/03/2005 tarihli ve A.01.0.GNS.
0.10.00.02-9760 sayih yazamz,
b) 25/03/2005 tarihli ve 306 sayih yazimiz.

ligi (a) yazmz ekinde alman ve Konya Milletvekili Atilla Kart tarafindan
Bakanhfimiza yoneltilip yazih olarak cevaplandinlmas: istenilen 7/5116 Esas No.lu soru
onergesiyle ilgili cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazinizla,
Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Igtizaginon 99. maddesinin besinci fikrast uyarinca bir aylik
ek siire verilmesi istenilmigtir.

Soz konusu soru onergesine verilen cevap Ornegi iki nisha halinde ilisikte
sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

Cemil CICE
Bakan
{

EK:
Soru 6nergesi cevabi (2 adet)
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Sayin Atilla KART
Konya Milletvekili
TBMM

Bakanhgimiza yoneltilip yazih olarak cevaplandinlmas: istenilen 7/5116 Esas No.lu
soru onergesinin cevabi agafida sunulmusgtur.

Anayasa'nn “Yasama dokunulmazhgt” kenar bashkl: 83. maddesinde, segimden once
veya sonra bir sug isledigi ileri sirillen bir milletvekilinin, Meclisin karan olmadikga
tutulamayacagi, sorguya gcekilemeyecefi, tutuklanamayacag ve yargilanamayacag;, agir
cezay1 gerektiren sugiisti hali ve secimden once sorusturmasina baglanlmig olmak kaydiyla
Anayasamin 14. maddesindeki durumlarin bu hitkmiin disinda oldugu, ancak, bu halde yetkili
makamim durumu hemen ve dogrudan dogruya Tirkiye Biiyilk Millet Meclisine bildirmek
zorunda oldugu; Tarkiye Biyik Millet Meclisi iiyesi hakkinda, segiminden once veya sonra
verilmis bir ceza hitkminiin yerine getirilmesinin, Gyelik sifatinin sona ermesine birakilacagi,
iiyelik siiresince zamanagtminin islemeyecegi hikminin yer aldif maliimlandir.

Soru nergesinde ad1 gegen Bakan hakkinda 213 sayth Vergi Usul Kanununa ayknhk
sucuna iligkin olarak, Fatih Cumhuriyet Bagsavcihgmn 14/10/2003 tarihli ve 2002/28819
Hazirhik 2003/5859 Karar sayisiyla, sugun 765 sayth Tark Ceza Kanununun 102. maddesinin
dérdiinc fikrasinda belirtilen sireye tabi suglardan olmasi, sug tarihinin 1997 yih olup sug
tarihinden karar tarihine kadar 5 yildan fazla siirenin gegmesi ve zamanagimim kesen
herhangi bir iglemin olmamas: nedenieriyie, 213 sayih Kanunun 359. maddesinin (b) bendinin
(1) numarah alt bendi ve 765 sayih Kanunun 102. maddesinin dordimncit fikras: hitkiimieri
geregince “kamu adna takibat yapilmasina yer olmadifina” karan verildigi; Istanbul
Defterdarhigzmin  itiraz1 {izerine yapilan inceleme sonucunda Beyoglu 3. Agwr Ceza
Mahkemesinin 09/02/2004 tarihli ve 2004/37 Miit. sayih karanyla, ath sugun nevi itibantyla
zamanagimi siiresi dolmadifindan “takipsizlik karanmn kaldinimasina” karar verildifi;
dosyamn Fatih Cumhuriyet Bagsavciigina iade edilmesinden sonra, hazirhk kalemi
birosunda gorevli bir memurun dosyayt takipsizlik karar: verilen difer dosyalarla birlikte
arsive zuhulen kaldirdif1 anlaglinca, hazirhk sorusturmas: evrakimin geregine tevessil
edilerek 2005/260 hazrhk sirasina kaydedildigi; ilgili memur hakkinda gorevi ihmal
suqundan baglatilan haziriik sorugturmasi sonunda 17/02/2005 tarihli ve 2005/342 Hazwhk
2005/1560 Karar sayth kararla, samk memurun su¢ igleme kast: bulunmadifindan “kamu
adina takibat yapilmasina yer olmadigina” karar verildigi;

Sorugturma sirasinda, adi gegen Bakanm istanbul ilinden milletvekili segildifinin
anlagiimas1 iizerine, yasama dokumuimaziigmin kaldmlmas: icin Bagsavcihigin 05/01/2005
tarihli ve 2005/260 Hazirhk 2005/12 Karar sayili fezlekesiyle Anayasa'mn 83. maddesi
ergevesinde evrakin Bakanlhigimiza gonderildigi,

istanbul Cumburiyet Bagsavcilifin 05/04/2005 tarihli ve 2005/672 C.M. sayih
yazsimn incelenmesinden;
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S6z konusu sorugturmay: bir miiddet iglemsiz biraktif: 6ne siirilen ilgili Cumhuriyet
savarst hakianda da Bakanhgimiz Ceza Isleri Genel Midiirligince baglatilan incelemenin
halen devam ettigi; Anayasamn 83. maddesi uyarinca Bakanhfimiza intikal ettirilen
fezlekenin de 08/02/2005 tarihli ve 6191 sayth yazimz ekinde Basbakanlifa sunuldugu
Bakanh@imz kayitlanmn incelenmesinden;

Anlagiimmgtir.

Ote yandan; Anayasann 138. maddesinde, hakimlerin gorevlerinde bagimsiz
olduklari, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hikim
verecekleri; highbir organ, makam, merci veya kiginin yarg: yetkisinin kullamlmasinda
mahkemelere ve hikimlere emir ve talimat veremeyecegi, genelge gonderemeyecegi, tavsiye
ve telkinde bulunamayacag, 140. maddesinde, hikimlerin, mahkemelerin bagimsizh ve
hakimlik teminati esaslarma gore gorev ifa ettikleri; hakim ve saveilar haklarinda disiplin
kovugturmas: agilmas: ve disiplin cezasi verilmesinin, gorevleriyle ilgili veya gorevieni
swrasinda isledikleri suglanndan dolayr sorugturma yapimasi ve karar
verilmesinin, meslekten gikarmay: gerektiren sugluluk veya yetersizlik hallerinin
mahkemelerin bagamsizhi ve hakimlik teminati esaslanina gore kanunla diizenlenecegs; 144.
maddesinde, hikim ve savcilann gorevierini, kamun, tiizik, yonetmelik ve genelgelere
(Hakimler igin idari nitelikteki geneigelere) uygun olarak yapip yapmadiklanm denetieme;
gorevierinden dolay: veya gorevleri srasinda sug igleyip iglemedikleri, hal ve eylemlerinin
sifat ve gorevieri icaplarina uyup uymadigini aragtirma ve gerektifinde haklannda inceleme
ve sorugturmamn, Adalet Bakanligmm izni ile adalet miifettigleri tarafindan yapilacagy;
Adalet Bakanmm sorugturma ve inceleme iglemlerini, hakkmda sorugturma ve inceleme
yapilacak olandan daha kidemli hakim veya savci eliyle de yaptirabilecegi; 159. maddesinde,
adli ve idari yargi hikim ve savcilanna disiplin cezas1 verme, gorevden uzaklagtirma
islemlerini yapma, ayrica Anayasa ve kanunlaria verilen dier gorevieri yerine getirmek Uizere
mahkemelerin bagimsizhi: ve hikimlik teminati esaslarna gore Hikimler ve Savcilar Yiksek
Kurulunun kurulacagi ve gorev yapacafnin hikme baglandig,

24/02/1983 tarihli ve 2802 sayih Hakimler ve Savcilar Kanununun 82. maddesinde,
hakim ve savcilann gorevden dogan veya gorev sirasinda iglenen suclan, sifat ve gorevieri
geregine uymayan tutum ve davramglan nedeniyle, haklarinda inceleme ve sorusturma
yapimasinin  Adalet Bakanhfmn iznine bagh oldugu, Adalet Bakammn inceleme ve
sorusturmayi, adalet mufettigleri veya hakkinda sorugturma yapilacak olandan daha kidemli
hakim veya savci eliyle yaptinlabilecegi, sorugturma ile goreviendirilen hikim ve savcilarm,
adalet miifettiglerinin yetkilerini haiz olduklan; 87. maddesinde hikim ve savalar hakianda
tamamlanan sorusturma evrakin Adalet Bakanlifi Ceza Igleri Genel Miidirligine
gonderilecegi; bu Genel Mudirlik tarafindan yapilacak inceleme sonunda dizenlenecek
diigiince yazisi izerine kovugturma yapilmasina veya disiplin cezasi uygulanmasina gerek
olup olmadifinin Bakanhkca takdir edilerek, evrakm ilgili mercilere tevdi olunacagn veya
islemden kaldirilacag1 hitkiimlerinin yer aldigt;

29/03/1984 tarihli ve 2992 sayili Adalet Bakanliginin Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hikmiinde Kararnamenin Degigtirilerek Kabulii Hakkinda Kanunun 9. maddesinde,
kanunlann Adalet Bakanhifma verdifi sorugturma, kovugturma ve disiplin iglemlerini
yiiriitmenin Ceza Igleri Genel Miidurliginin gorevleri arasinda diizenlendigi,
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1412 sayih Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 148. maddesinde dizenlenen
“Hukuku amme davasi agmak igin Adliye Vekili Cumhuriyet Middeiumumisine emir
verebilir.” hikmiiniin, 14/07/2004 tarihli ve 5219 sayih Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanunun 3. maddesi ile yiiriirlikten kaldinldigi ve bu yonde bir hikkme
04/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununda da yer verilmedigi;

Maltimlandir.

Soru onergesine konu olaymn sorugturulmas: ve kovugturulmasinda, yukanda yazila
Anayasa ve kanun hiikiimlerinde belirtilen teminatlardan yararlanan Cumhuriyet savcilarina
herhangi bir basky, tavsiye ve telkinin yapiimas: s6z konusu degildir.

Verilecek cevabin hazirlanmas: asamasinda soru onergesi, adi gegen Bagsavciliklara
da gonderilmis olup, Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunun 148. maddesinin birinci
fikrasindaki “Kamu davasiu agmak gorevi Cumhuriyet savcismindir.” hikmi ie 153.
maddesinin birinci fikrasindaki “Cumhuriyet savcisy, ihbar veya herhangi bir suretle bir sugun
iglendiji zehabim verecek bir hale muttali olur olmaz kamu davasim agmaga mahal olup
olmadifina karar vermek iizere hemen igin hakikatini aragirmaga mecburdur.” hiikiimleri
dogrultusunda, onergede bahsi gegen hususlann yeniden taktir ve ifasin ilgili Cumhuriyet
bagsavciliklarma ait oldugu diiginbimektedir.

Bilgilerinize arz ederim.

Cemil CI
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