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Asapidaki sorularmin Bagbakan Sn.R.Tayyip Erdoegan tarafmdar}
yazih olarak cevaplandinlmasmi Anayasa’nin 98 ve Ictiziifiin 96. maddeleri
geregince saygtyla talep ederim.

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

figi 37/3872, 7/3929, 7/4012, 7/4276, 7/4837, 7/5204 ve 7/5654 esas sayill yazih
soru Snergelerim.

jlgi onergelerle, Mercedes Benz Tiirk A.$ isimli iiretici firmayla ilgili olarak;
giimrik kagakgih ve sahte belge iddialan dile getirilmig, idari denetimin ihmal boyutlarim asacak
sekilde neden aksadifi, denetim gorevini gerefince yapmayan kamu gorevlileri hakkinda neden
idari ve yasal iglem yapilmadifs sorulmustur. P

Ancak ve maalesef, konunun teknik boyutundan da istifadeyle,bir tiirli  bu
onergelere her nedense somut ve tatminkar cevaplar alinamamstir. :

Vergi dairesinin, beyannamede beyan edilen koltuklarm fiili durumunu bilmesi
mimkiin degildir, Gumrik girisi agamasinda koltuklar eksiltilerek yapilan bir girisimin oldugu
iddias1 soz konusudur. Bu sebeple giris asamasindaki bu kontrollerin fiili olarak yapilip-
yapilmadif1 hususu 6nem kazanmaktadir. Bu kontrollerin yapilmadiy, giris asamasindaki beyan
esas alinarak iglem yapildig1 iddias1 s6z konusudur. Bu beyanin gergege uygun olup-olmadigimn
tespit edilmesi gerekmektedir. ' '

Fiktiflerle ilgili olarak verilen cevap da yerinde degildir. Istanbul Mali subeye verilen
2003/590 sayih ihbarda, Hadimk&y’deki fabrikada bulunan giimriiklii antreponun, higbir izin
alinmaksizin bagka bir yere tasindig1 ifade ve iddia edilmektedir. Bu konuda verilen cevap gercege
aykin olup, yapilan ihbarla ilgili degildir. :

Bir dier onemli husus; yargilanma siireci devam &ttigindén, onaylanmis kisi
statiisii. belgesi verilmesinin yasal oldugu yolundaki cevaptir. Suglamamn kesinlesmemis
oldugundan soz edilmektedir. Qysa; kurum miifettigleri tarafindan yapilan bir tespit stz konusu
olup, olay yargiya intikal etmigtir. Bu sebepledir ki Miistegarlik, bu belgenin verilmesinde sakinca
gormiistir. Buna ragmen Bakanhk hangi yasal ve takdiri gerekceyle, kendi islemiyle
bagdagsmamasina ragmen onay verebilmigtir? Bu hususun herhalde sorgulanmas: gerekmektedir.
Idare bir tespit yapmistir. Bu tespit dogrultusunda da iglem ve uygulama yapmas: gerekir. Ilgili kisi,
bu islem aleyhine elbette yasal yollara bagvurabilir, sartlan var ise yiirlitmenin durdurulmas1 veya
tedbir nitelifinde karar alabilir. Muhatap idarenin biitiin bu idari ve yasal siirecleri bilmemesi
diistiniilemez. ' -




Keza, ihbarda bulunan ve olay1 ortaya ¢ikaran muhbirin, koruma ve yeni kimlik
talebinin karsilanmamas: da yasaya aykmndir. Igili yasada, bu hak ve talep agik bir sekilde
diizenlenmigtir. Muhatap Bakanlik, bu yasal gereklilikleri yerine getirmedigi gibi, izah
edilemeyecek bir yaklasimla muhbirin kimligini de aciklammstir. Vergi borcunun, koruma
ve yeni kimlik talebini engellemesi diigiiniilemez. Yasada bu yonde bir diizenleme soz
konusu degildir.

Konunun birden c¢ok Bakanhg ilgilendirmesi ve ayrica
Giimriiklerden sorumlu Deviet Bakam'mm gerceklerle bagdasmayan
cevaplar vermesi karsisinda, is bu soru dnergesinin bir defa daha ve
asagidaki  hususlarimn  cevaplandirilmasi talebiyle  Sn.Basbakan'a
yoneltilmesi geregi dogmustur;

1-Yukarida 3, 4, 5 ve 6. paragraflarda agiklamas: yapilan hususlara,
neden gercege aykari cevaplar verilmektedir?

Sozii edilen paragraflardaki sorulara, is bu onergedeki aciklamalanmz da
g6z 6niine alinarak, gergegi tespite yénelik cevaplar verilmesi saglanacak mudir?

Aksine yapilacak bir uygulama, yasaya aykiri olarak belli bir firmanmn
himaye edildigi anlamina gelmez mi?

2-Chrysler Voyager otomobillerin, ticari arag gibi 1ithal edildigi
yolundaki bilgi ve iddialar dogru mudur? Boyle bir fiili durum var ise, bundan
kamunun dogmus ve dogacak olan zarari nedir?




