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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Devlet Bakam: Saym Kiirsad TUZMEN tarafindan yazili
olarak cevaplandiriimasini saygilarimla arz ederim. 05.11.2004

‘

) Emin SIRIN .
istanbul MiLLETVEKILI

Bagbakanlik Giimriik Miistesarligt Glimriikler Genel Mudiirliigii niin
B.02.1.GUM.0.06.00.11.350-2071 sayil, Genel Miidiir Vekili Cihan Ancin imzali yazisinda,
“Giimritk Basmiifettisi Mehmet Eryilmaz tarafindan diizenlenen Haydarpasa Glimriik
Miidiirliigi’ne yonelik 28.01.2004 giinlii, 06/169 sayili, Mersin Giimriik Mudirligii'ne
yonelik 28/01/2004 giinlii, 05/55 sayih, Mersin Serbest Bolge Gumriik Miidiirliigiine yonelik
28.01.2004 giinlii, 04/27 sayih ve Ambarli Giimritk Miidtirliigiine yonelik 04.03.2004 giinlil,
09/158 sayih cevapli raporlar ile ilgili olarak;

Miistesarlik makamindan ahnan 24/06/2004 giinlii, 2004/188 sayili onay uyarinca, cari
isler ile ilgili olarak freeshop fiyatlan dikkate ahnmadan iglem yapilmasi gerekmektedir.

Bilgi ve geregini rica ederim” '

denilmektedir.

Bahsi gegen 2004/188 “onay”’a konu olan, Giimriikler Genel Midiirligi niin
B.02.1.GUM.0.06.00.11.350-2071 say1h “alkollil igki ithalatr” konulu yazinin 7. sayfasinda
" ise, “Malumlan oldugu iizere, Teftis Kurulu YSnetmeliginin 43. maddesi, ... Ikinci derkenar
tizerine idare ile miifettis arasindaki goriis ayrilig1 giderilememis ise, konu, Teftis Kurulu
Bagkani ve idarenin goriisii alinarak Bakanlik makaminca sonuca baglanir hitkmii amirdir
paragrafi yer almaktadir. -

24.06.2004 tarihinde verilen 2004/188 sayili “onay” ise, Bakan ve Bakanlik tarafindan
onaylanmamis, Milstesar Vekili Tuna Turagay tarafindan imzalanmigtir.
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. Sorular:

1- Giimriik Basmiifettisi Mehmet Eryilmaz’in, yukanda sozii edilen 4 adet raporu ile,
Edirne’de tanzim edilen 15.07.2004 tarihli raporlarimin hepsinde serbest bélge ve ;
giimriik hatt1 dis1 egya satis magazalarinda yapilan amag dis satiglarmn ticari nitelikteki . -
alkollii icki ve tiitiin mamiillerini vergiden muaf olarak yurda giriinin teinel e
kaynaklarmdan biri olduBu ve senede takriben 400 milyon euro vergi kaybi tespit
edilmisken, Giimriik Bagmiifettisi’nin bu goriisleri neden dikkaté_ ahnmamis ve 1srarla
tersi bir uygulama yiirtirliige konulmustur? T

2- Cihan Ancin imzal onay 24.06.2004 tarihini tasimaktadir ve aradan yaklasik 5 ay :
gecmistir. Bu 5 ay zarfinda, hi¢ alinmayan veya noksan alinan vergilérin tahsilati igin "~
ne yapiimistir? Ne kadar “hi¢ alinmayan veya noksan alman vergi tahsilatt”
yaptlmigtir?
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3- Teftis Kurulu Yénetmeligi’nin 43. maddesi Bakanlik makaminin *“sonuca
baglamasim” amir hiikiim olarak ortaya koymus iken, 2004/188 sayili onay neden
sadece Miistesar Vekili Tuna Turagay’m imzasin tagimakta, sizin sahsi imzamzi
tasimamaktadir? Bu onayda bir usulstizlik tespit edildigi takdirde, Bakan olarak onay
mesuliyetini kimin tastyacagim diistinmektesiniz?




