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ULASTIRMA BAKANLIGI
Aragtirma Planlama ve Koordinasyon Kurulu Bagkanlig:

=2 MAYIS 2005

SAYI :B.11.0.APK.0.10.01.21 /EA/— F,Q ~A&§00%
KONU : Istanbul Milletvekili

Saym Dursun AKDEMIR’in

yazih soru &nergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Iigi:a) TBMM Bagkanligimin 31.3.2005 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/5336-

10143/30843 sayil1 yazisi.
b) Bagbakanligin 8.4.2005 tarih ve B.02.0.KKG.0.12./106-432-19/1645 sayili

yazisl.

Igdir Milletvekili Saymm Dursun AKDEMIR tarafindan Sayin Bagbakamimiza
yoneltilen ve Sayin Bagbakammizin da kendileri adina Bakanhgimz koordinatsrliigiinde
cevaplandinlmasim tensip ettikleri 7/5336-10143 sayili yazih soru Gnergesinin cevabi ekte
sunulmustur,

Bilgilerinize arz ederim.

inali YILDIRIM
Ulastirma Bakam
EK:
1 Cevap formu (4 Sayfa)
DAGITIM:
TBMM Bagkanhigina

Bagbakanhiga
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IGDIR MILLETVEKILI SAYIN DURSUN AKDEMIR’IN
7/5336-10143 SAYILI YAZILI SORU ONERGESI VE CEVABI

SORU 1- AB Komisyonu biinyesindeki Ulastirma Ust Diizey Grubunun
Denizcilik ve Kara Tagimacilifi Alt Komitesi tiyesi olan Ulagtirma Bakanlhigi
biirokratlarinin Tiirkiye’nin Ermenistan ve Giiney Kibris politikalariyla ¢elisen
raporlara imza attig1 dogru mudur? Sézkonusu raporlara ilgililerce imza atilmas:
Tiirkiye’'nin Ermenistan ve Giiney Kibrns Politikalarindan &diin verilmesi
sonuglarini dogurmaz m ?

CEVAP 1- Avrupa Birligi 10 yeni iiyeyi kapsayan son genislemesiyle
birlikte, Ulagtirma Sebekesinin (TEN-T) komsu bélge ve iilkelerin temel
ulasgtirma altyapilariyla  etkin bir sekilde baglanmasmna yénelik planlama
¢aligmalarim, 7-8 Haziran 2004 tarihlerinde Ispanya’min Santiago de
Compostela kentinde gergeklestirilen Bakanlar diizeyindeki “Wider Europe For
Transport ” konulu seminer ile bagslatmistir. S6zkonusu seminere Ulagtirma
Bakanimiz Sayin Binali YILDIRIM da katilmistir. Seminer sonrasinda, bu
konuda caligmalar yiiriitmek ve bir rapor sunmak iizere bir Ust Diizey Grup
(High Level Group) olusturulmustur.

Ulkemizin Ulastirma Bakanlhigi tarafindan temsil edildigi  s6zkonusu
platformun yapacag: c¢alisma esas olarak, Aralik 2005’ te AB Komisyonuna
sunulmak lzere bir tavsiye raporu hazirlanmasina yéneliktir. Dolayisiyla,
imzalanan veya onaylanan herhangi bir belge sézkonusu olmayip, grup halen
iilkelerin sunduklar1 oneriler iizerinde ¢alismasini siirdiirmektedir. Ulkeler ise
kendi agilarindan her tiirlti 6neriyi ortaya koyabilmektedir. Ancak nihai karar,
grubun tavsiyeleri dogrultusunda Komisyon tarafindan verilecektir. Ayrica
stirecin daha ortasinda olundugundan giizergah ve projeler agisindan kesinlesmis
ve karar verilmis herhangi bir husus da bulunmamaktadir.

Ote yandan, sézkonusu siiregcte “Denizcilik ve Kara Tagimacilign Alt
Komitesi” veya buna benzer bagka bir ad altinda herhangi bir olusum sézkonusu
degildir. Yalnizca Ust Diizey Grup Altinda beg bolgesel grup olusturulmus olup,
Tiirkiye Karadeniz, Dogu Akdeniz ve Giineydogu Avrupa gruplarinda temsil
edilmektedir.

Bu platformda, Ulkemiz tarafindan 4 demiryolu ve 4 Karayolu giizergahi
ile bu giizergahlar lizerinde yer alan 7 proje &nerilmistir. Bu éneriler Ulastirma
Bakanligimn ilgili birimleri ile Digigleri Bakanhgi dahil diger ilgili Bakanlik,
Kurum ve Kuruluglarla esgiidiim iginde hazirlanarak sunulmugstur. Bunlar
arasinda Kars-Tiflis Demiryolu Projesi ve demiryolu giizergahi da yer
almaktadir. Bu 6nerimizie ilgili-olarak, Ermenistan temsilcileri zaman zaman bu
glizergah {izerinde mevcut bir: hattin_bulundugunu ve yeni bir yatirima gerek
olmadigini one siirmiiglerdir. . = -
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Buna mukabil Ulagtirma Bakanhigimiz temsilcileri tarafindan, Tiirkiye-
Ermenistan simir kapisinin dolayisiyla demiryolu ve karayolu hattinin kapal1
bulundugu, bu bakimdan Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yolcu ve yiik
tasimacilifinin miimkiin olmadig1, Kars-Tiflis Demiryolu projesinin de siyasi bir
amag tagimayip, tamamen ulagtirma ihtiyaglari dogrultusunda onerildigi her
toplantida ifade edilmistir.

Sozkonusu platform, Ermenistan’in Kars-Erivan Demiryolunun agilmasini
ongdren bir rapor sunmasina cevaz vermedigi gibi, buna benzer bir gelisme de
yaganmamustir. Ancak diger iilkeler gibi her tiirlii Snerisini ortaya koyabilen
Ermenistan da AB’nin baslattig1 ve destekledigi bir proje olan ve iilkemizin de
taraf oldugu mevcut “ Avrupa-Kafkasya-Asya Ulagim Koridoru (TRACECA)”
ya Onerileri arasinda yer vermektedir.

SORU 2- AB siirecinde AB komisyonunun Alt Komite toplantilarinda,
Dogu Akdeniz’deki gemi trafigini y6netme ve gemileri takip etme yetkisini
iceren merkezi ulagim sisteminde tiim yetkilerin Giiney Kibris Rum Yénetimine
birakildig1 dogru mudur? Tirkiye’nin “gayri mesru” saydign Giiney Kibris’a
Dogu Akdeniz’de imtiyaz verilmesini kabul edilebilir buluyor musunuz ?

CEVAP 2- Ust Diizey Calisma Grubunda uluslararasi ana glizergah ve
proje dnerilerinin gdrliglilmesinin yam sira deniz giivenligi, hava trafik kontroli,
karayolu giivenligi gibi genel konular da ele alinmaktadir. Bélgesel bazda
yuriitiilen alt ¢ahsma guruplarinda (iilkelere raportorlik gorevi tevdi
edilmektedir. Bu gercevede, deniz giivenligi konusunda Karadeniz Bélgesi icin
lilkemize raportdrliik gorevi verilmistir. Ayni konuda Dogu Akdeniz icin
raportorliigii Gistlenen GKRY temsilcisi tarafindan hazirlanan rapora, 15 Subat
2005 tarihinde yapilan toplantida GKRY temsilcisinin sunumu sirasinda,
sozkonusu raporun iilke menfaatlerimize aykiri hususlar icerdigi ve esasen
toplantiya katilanlarn teknisyenlerden miitesekkil bir grup olmasi hasebiyle
lilkeler arasinda mevcut olan siyasi sorunlarin ¢6ziimlenmesinden sonra bu
konularin konusulmas: gerektigi ifade edilerek itiraz edilmistir.

Ancak, toplantinin bagkanligim yapan Ust Diizey Grup Bagkam
Tiirkiye’nin Karadeniz bélgesi i¢in aym konuda rapor hazirladigmi belirterek,
biitlin bolgeler icin tek bir raporun hazirlanmasina yonelik olarak birlikte
¢aligilmasini istemistir. Bu kapsamda iilkemizi sikintiya sokabilecek konular ve
GKRY temsilcisi tarafindan hazirlanan rapora iliskin olarak gériis aligverisinde
bulunmak {izere 1 Mart 2005 tarihinde Ulastirma Bakanliginda, Disigleri
Bakanhgimizin temsilcisinin de katilimiyla bir toplant1 yapilmis ve konu tekrar
ele alinarak GKRY.li raportériin 15 Subat 2005 tarihli toplantida sunmus oldugu
raporda yapilmasi “ gereken degisiklik Gnerilerimiz belirlenerek ilgililere
iletibmigtir. ~ "% g
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Ancak, taleplerimizin biiyiik bir kisminin dikkate alinmamasi ve iilkemiz
igin olumsuz sonuglar dogurabilecek olan VTMIS (Vessel Traffic Management
Information System) kisminin raporda aym sekilde yer almasi iizerine harekete
gegilerek, rapora “Turkey objects/reserves its position in relation to the VIMIS-
HEXAGON CONCEPT” (Tirkiye, VTMIS-Altigen Kavrami ile ilgili olarak
itiraz etmekte/cekince koymaktadir) serhi ilave ettirilmistir.

Yine sdzkonusu GKRY Raporunun sunuldugu 7 Mart 2005 tarihli Ust
Dizey Grup toplantisinda, Ulastrma Bakanh@imizin ist diizey temsilcisi
tarafindan; temel olarak ¢oziimlenmemis siyasi sorunlar tizerine insa edilmeye
¢alisilan s6zkonusu raporun kabul edilemeyecegi, ayrica Tiirkiye’nin gorislerine
raporda yer verilmedigi, dolayisiyla raporun bir GKRY raporu olmaktan Gteye
gitmedigi vurgulanmig, bu hususun kayda gegirilmesi talep edilmis ve bu ifade
toplant: tutanagina eklenmistir.

Bu durumda Dogu Akdeniz’de gemi trafigini yénetme ve gemileri takip
etme yetkisini GKRY’ye veren sdzde raporun temsilcimiz tarafindan
imzalanmasi yada kabul edilmesi kesinlikle sézkonusu olmayip, tam aksine kat’i
sekilde itiraz edilmesi ve rezerv konulmasi sézkonusu olmustur. Son olarak
konu, biittin ilgili kurum ve kuruluslarin yetkili temsilcilerinin genis katilimiyla
16 Mart 2005 tarihinde Ulagtirma Bakanliginda yapilan toplantida ayrintili bir
sekilde ele alinmis, ulusal tutumumuzun belirlenmesine yonelik degerlendirme
yapilmustir. Bu istisarelerin sonucunda, Ust Diizey Grubun Bagkanina 28 Mart
2005 tarihinde goénderilen ayrintili bir mektupla, Giiney Kibris Rum Temsilcisi
tarafindan hazirlanan rapora yonelik olarak Tiirkiye’nin tutumu ve konuyla ilgili
goriigleri iletilmis, uluslararas1 hukukun ortaya koydugu temel cergeve
hatirlatilmagtir,

SORU 3- Ulagtirma Bakanli biirokratlan, AB Komisyonunun Kara
Tagimacilii Alt Komitesinde, Kars-Erivan Demiryolunun agilmasim dngoéren
diizenlemeyi igeren raporu onaylamismidir? Bahsi gegen rapora yetkili
makamlarca karst ¢ikilmamasi Tiirkiye'nin Azerbaycan politikalarinin cOkmesi
anlamina gelmez mi?

CEVAP 3- Birinci sorunun cevabinda da belirtildigi gibi, sézkonusu
platformda, Ermenistan tarafindan Kars-Erivan Demiryolunun agilmasim
ongéren bir rapor sunulmadigindan, Tiirkiye tarafindan onaylanmasi da
sozkonusu degildir. Bu platformda, Tiirkiye tarafindan gilizergah Onerileri
yapilirken, Ulastirma Bakanlii temsilcileri tarafindan yazili ve sézlii olarak,
Tirkiye-Ermenistan smir kapisimin, dolayisiyla demiryolu _hattinin kapali
bulundugu, bu bakimdan Tiirkiye ile Ermenistan arasmda"_i}'))?ql*eﬁ"‘m,ye yik
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SORU 4- Tiirkiye i¢in énem arzeden dig politika konularinda, Ulastirma
Bakanhigy ile Disisleri Bakanligi arasinda yukaridaki sorularin igeriginden
anlagildig: iizere yasanan bu esgiidiimsiizliigii nasil ¢6zmeyi diisiiniiyorsunuz?

CEVAP 4- Yukarida da ifade edildigi lizere, heniiz tamamlanmayan bu
stire¢ icerisindeki ¢aligmalar bagta Ulastrma Bakanligimiz ile Disisleri
Bakanligimiz olmak iizere ilgili tiim kurum ve kuruluslarla koordineli bir sekilde
yﬁrﬁtﬁlmektej_dﬁ,- Z.';;“«.,
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