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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Iigi: a)Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanhg ifadeli, 18/04/2005 tarihli ve A.01.0.GNS.
0.10.00.02-10479 sayili yaziniz,
b) 22/04/2005 tarihli ve 427 sayili yazimiz.

Tlgi (a) yazimz ekinde alinan ve Denizli Milletvekili Ummet Kandogan tarafindan
Bakanhgimza yéneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/5622 Esas No.lu soru
tnergesiyle ilgili cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimzla,
Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 99. maddesinin beginci fikrasi uyarinca bir aylik
ek siire verilmesi istenilmistir.

S6z konusu soru Onergesine verilen cevap oOrnegi iki niisha hélinde iligikte
sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

EK:
Soru énergesi cevabi (2 adet)
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Bakanligimiza yéneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/5622 Esas No.lu
soru dnergesinin cevabi agagida sunulmustur.

Anayasa'mn “Hékim ve savcilarin denetimi” kenar baslikli 144. maddesinde, hakim ve
Cumbhuriyet savcilannin gorevlerini, kanun, tiiziik, yonetmeliklere ve genelgelere (hikimler
igin idari nitelikteki genelgelere) uygun olarak yapip yapmadiklarini denetlemenin;
gorevleninden dolayr veya gorevleri sirasinda sug isleyip islemediklerini, hal ve eylemlerinin
sifat ve gorevleri icaplarina uyup uymadigin arastirma ve gerektiginde haklarinda inceleme
ve sorusturmanin, Adalet Bakanliginin izni ile adalet mifettisleri tarafindan yapilacagi;

2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanununun 24. maddesinde de, adalet miifettislerinin
denetimleri sirasinda inceledikleri belgelere ve gozlemlerine dayanarak hakim ve Cumhuriyet
savcilart hakkinda diizenleyecekleri hal kagitlarini ilgilinin gizli sicil dosyasina konulmak
tizere Teftis Kurulu Baskanlhigina génderecekleri,

Hiikiimlerine yer verildigi malimiarndir.

Anilan hiikiimler ¢ergevesinde diizenlenen miifettis hal kagitlar1, 2802 sayili Kanunun
24. maddesi hiikmil uyarinca gizli kabul edilmekte ve iigilinin gizli sicil dosyasinda
saklanmaktadir.

Bakanligimizin bagvurusu {izerine, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunca
05/07/2004 tarihli ve 2004/12 Karar sayisiyla;

“- Cagdas kamu yOnetimi anlayisimin hakim oldugu {ilkelerdeki uygulamalara
bakildiginda, kamu gorevlileri i¢in diizenlenen sicil raporu benzeri dosyalann iigiincii kisilere
karsi gizli tutuldugu, dosyanin ilgilisine karsi ise agik oldugunun goriildiigii; 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun da bu yonde atilmus bir adim oldugu, nitekim 4982 sayili
Kanunun konuyla ilgili olarak, 15 inci maddesindeki “Yargi denetimi disinda kalan idari
islemlerden kisinin ¢alisma hayatim1 ve mesleki onurunu etkileyecek nitelikte olanlar, bu
Kanun kapsamina dahildir....”, 18 inci maddesindeki “Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin
girev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami digindadir. Ancak, bu
bilgi ve belgeler kisilerin ¢alisma hayatin1 ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise,
istihbarata iligkin bilgi ve belgeler bilgi edinme hakk: kapsamu igindedir.”, 25 inci
maddesindeki “Kurum ve kuruluglarn, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli
ile kurum ig¢i uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya beigeler, bilgi
edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, s6z konusu diizenlemeden etkilenen kurum
¢alhiganlarimn bilgi edinme haklari sakldir.” gseklindeki hiiktimlerinin de, kurum ve
kuruluslarin kendi personeli hakkinda sahip olduklan bilgi ve belgelerin ti¢iincii kigilere kars
gizli tutulmasi, ancak bu bilgi ve belgeler ilgili kisinin ¢aligma hayatin1 ve meslek onurunu
etkileyecek nitelikte ise o kisiye a¢ik olmasi, bir bagka deyisle bilgi edinme hakki kapsaminda
ilgili personelin kendisiyle ilgili bilgi ve belgelere erisim hakkimin bulundugu seklinde
anlasilmas1 gerektigi,
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- 2802 sayil: Hakimler ve Savcilar Kanunu’'nun 19 ve devamm maddeleri geregince
hakim ve savcilanin kademe ilerlemesi, derece yiikselmesi gibi hususlarda sicil raporlan ile
miifettis hal kagitlaninin dikkate alinan asli belgelerden oldugu géz 6niinde tutulursa, bu
belgelerin hakim ve savcilarin “galigma hayatim ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte®’
bulundugunun agik oldugu,

hususlarim ve 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 5 inci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan “Bu Kanun yiiriirlige girdigi tarihten itibaren diger kanunlarin bu Kanuna
aykin hiikimleri uygulanmaz.” amir hilkmiinii g6z énlinde bulunduran Kurul, 4982 say:ili
Kanun ile ¢elisen 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasinda
sicil raporlar1 ve miifettis hal kagitlarimin iigiincii kisilere kars1 yine gizlilik prensibi iginde
muhafazasinin gerektigi, ancak ilgili hakim ya da saveiya karsi 4982 sayilh Kanun
cercevesinde agik olmasinin gerektigine oybirligi ile karar vermistir.”

Bununla birlikte, 4982 sayih Kanunun 26. maddesinin birinci fikrasi hiikmiiyle,
kurum ve kuruluglara, faaliyetleri sirasinda elde ettikleri gériis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi ve belgelerin gizlilifini ve lizumu halinde bu Kanun kapsami disida
tutulmasim  kararlagtirma  yetkisi verildiginden, bu yetki ¢ercevesinde miifettis hil
kagitlarinin ilgililere agiklanmasinin doguracag: sonuglari degerlendirmek iizere, 04/08/2004
tarihinde Bakanligimiz biinyesinde olusturulan Komisyonun 06/08/2004 tarihli toplantisinda;
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun yukanda yazili Kararimin, Bakanligimizi baglayic
niteliginin bulunmadigi; hikim ve Cumhuriyet savcilan hakkinda doldurulan gizli sicil fisleri
ile miifettis hal kagitlarinin derece terfi ve birinci sinifa aynlmada tek bagina sonug doguran,
kesin, yiiriitiilmesi zorunlu ve baglayici belgelerden olmadigi, bu belgelerin derece terfi ve
birinci sinifa ayrilmada baglayici yonii bulunmadig ve Hikimler ve Saveilar Yiiksek Kurulu
tarafindan serbestce takdir edilecegi, sozii edilen belgelerin Bakanlik ve Hakimler ve Savcilar
Yikksek Kuruluna goriis ve tavsiyelerde bulunan takdiri belgelerden oldufu sonucuna
varilarak bilgi edinme hakki kapsami diginda tutulmasi gerektigi; ancak amlan Kanunun
amaci da dikkate alindiginda, ilgililere bu belgelerin sonuglarimin bildirilmesinin hizmetin
gereklerine daha uygun olacag kanaatine ulasilmis ve 10/08/2004 tarihli “Olur” ile olusan
géris dogrultusunda iglem yapilmasi kararlagtiriimistir.

Ote yandan, kaynagim Anayasanin 144. maddesi ve Hakimler ve Saveilar Kanununun
24. maddesinden alan miifettis denetimleri ve bu denetimler sonucunda diizenlenen hél
kagitlarinin, sadece kisiyi ilgilendiren sonug¢ kisimlan ile yapilan sorusturmalar sonucunda
Hékimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca neticeye baglamip kesinlesen sorusturmalara ait
evrakin tamami, istek halinde 4982 sayilh Kanun ¢ergevesinde ilgilisine vdrilmekte olup,
anilan Kanunun geregi uygulanmaktadir.

Bilgilerinize arz ederim.
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