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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Saym Hilmi GULER
tarafindan yazih olarak cevaplandirtimasini saygilarimla arz ederim. 24.0

~ Emin SIRIN
Istanbul Milletvekili

Sayistay Genel Kurulu’nun 26 Subat 2004 tarih ve 5088/1 sayili karan ile TBMM’ne sunulan,
Sayistay Baskanlig’nin “Yap-Islet-Devret ve Yap-islet Modeli Kapsaminda Yaptinlan Enetji
Projeleri” hakkindaki Raporu’nun 8 inci sayfasinda;

“Yurt disindan fazla dogalgaz baglantist yapilmasinin diger vahim sonucu da, ‘al ya da &de’
garantisiyle ¢aligan dogalgaz santrallan nedeniyle, EUAS tarafindan isletilen ve diisiik
maliyetle (ortalama 3 sent civarinda) iiretim yapan termik ve hidrolik santrallarda tiretimin
kistimasi, bunliarin yerine 10-12 sent’e elektrik satan YID santrallarindan enerji alinmasidir.”
denilmekte, devaminda; “DPT tarafindan Bakanligin 10 May1s 1993 tarihli yazi ile
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uyanldigi’ndan soz edilmektedir.

Sorular:

1) BOTAS’1n 1990°11 yillarin sonundaki “Orta ve Uzun Dénem Dogalgaz Arz-Talep
Projeksiyonu”na gére, 2005 yihi sonunda Tiirkiye dopalgaz titketimi 30 milyar
metrekiip olarak belirlenmistir. Devlet Planlama Teskilat: Miistesarlii’nca, (zamanin
DPT Miistesar: Orhan GUVENEN’in 1999 tarihli Raporu) 2005 yih sonu
projeksiyonun 15 milyar metrekiip’ gegmeyecegini ileri siriilmistir.

Halen 81 ilimizin sadece 5’inde dogalgaz kullamldig, 2004 yihinda kamu dogalgaz
santrallan diisiik kapasitede caligtirilarak hidroelektrik ve kémiir santrallarina 6ncelik
verildigi, Subat 2005°de Iran dogalgazindaki bir kisitlama, iilkemiz sanayinin énemli
bir kesiminin gaz alamamasina yol agtig1 halde, {ilkemizde 2004 yil1 sonunda 22
milyar metrekiip’iin iizerinde dogalgaz tilketildigi resmi kayitlara gegmistir.

Bu durumda, DPT éngoriimii olan 15 milyar metrekiip hedefi 2004 yilindan da &nce
(2002 yilinda) asildig1, 2005 yilt sonunda 30 milyar metrekiip hedefinin
gerceklesecei agikea gorildiigi halde, Rapor’da hala “dogalgaz ithalat baglantilarinin
asirilig ve buna bagh olarak elektrik iiretiminden kaynaklanan ilke zararlarindan sz
edilmesi” makul miidiir?
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Giiniimiize kadar ticari isletmeye giren Yap-islet-Devret projesi sayisi 24 olup
bunlarin yiliik elektrik iiretim kapasitesinin, Ttrkiye’nin bir yillik normal titketim
artisimi karsilayacak kadar, 12 milyar kWh/yil oldugu ve bu 24 YID projesinin 2000
yilina kadar igletmeye agiidigi, ayni yil (2000) Tiirkiye’nin Elektrik enerjisi ag151
yasamaya bagladig1 resmi belgelerle teyit edilmistir.

2000-2002 donemi elektrik enerjisi ag1g1, DPT, Hazine ve Enerji Mistesarlarimn
Bagbakanlik gozetiminde imzaladif1 27 May1s 2000 Belgesi ile belgelenmistir.

Rapor’la ortaya atilan, “asin dofalgaz ithal anlasmas: yapilmasi, dogalgaz fazlasin
eritmek igin gereksiz dopalgaz iiretim tesislerinin ele alinarak iilkemizde agin elektrik
arzina yol agilmasi, bu yiizden kamu santrallannin diisiik kapasitede birakilmasi
sonucu bityiik kamu zararlan dogmasi gibi iddialar: temelden ¢iriiten bu gok dnemli
Bagbakanhk Resmi Belge’sinden Sayistay Raporunda hig stz edilmemesini nasil
degerlendiriyorsunuz?

27 Mayis 2000 Bagbakanhk Belgesi, aym zamanda 2000-2004 déneminde kademeli
olarak kurulacak 4°ii dogalgaz, 1’1 ithal komiir yakitli 5 Yap-Islet projesinin;

DPT, Hazine ve Enerji Miistesarlarinca, dolayisiyla Mistesarlar resen gorevlendiren
dénemin Basbakanhginin Onay belgesidir.

5 Yap-Islet projesi (4’ti dogalgaz, biri ithal komiir santral1), 27 Mayis 2000 belgesinde,
tilkemiz elektrik arz- talep dengesinin korunmas: igin Bagbakanhigin ihtiyag gdrmesi
sonucu insa edilerek 2004 yihina kadar isletmeye agildig halde, bu ¢ok dnemli
“ayrintinin” Rapor’da atlanmasini nasil degerlendiriyorsunuz?

EUAS 1n elektrik (hidroelektrik- termik) “pagal” maliyetinin, 3 sent/kWh oldugunun
higbir kanit belgesi Rapor’da sunulmamigtir. Gergekte bu maliyet 5 sent/kWh’in
tizerindedir. Ancak yatirim finansmaninin (amortisman) geri ddendigi ve bu payin ilk
yillar tarifesine eklendigi tiim santrallarda, ilk igletme yillarinda enerji maliyetleri
dogal ve kaginiimaz olarak yiiksek ¢ikacaktir, Bunun istisnasi yoktur. Ancak,
amortismanin kamu santrallaninda Hazine tarafindan iistlenilmesi ya da kismen veya
tamamen 8denmis olmasinin, kamu santrallarinin 6zel sektor santrallari ile
mukayesesinde farklilik ortaya ¢ikarmasi, yatirim finansmaninin geri 6denmesinin
(amortismanin) gdzard: edilmesini gerektirmemektedir.

EUAS santrallarmda, yatinm geri 6demesinin Rapor’da 6zellik1e dikkate alinmayarak
sonuglar gikarilmasini nasil degerlendiriyorsunuz?

DPT, 3096 sayil kanun hiikimleri uyarinca, Yap-Islet-Devret projelerine “olumlu
goritg” vermekle gérevlidir. DPT nin gorevi “olumlu goriis” vermek ya da
vermemektir. DPT, “olumlu goriis” vermediginde o proje gergeklestirilemez ve
gergeklestirilmemistir. DPT nin gorevi bunun diginda Bakanliga uyari yazisi
gondermek degildir. Nitekim DPT, Mayis 1998’ de “olumlu goriis” verme
uygulamasini durdurmus, o tarihten (Mayis 1998) sonra higbir projeye onay
vermemistir. Bu ihmal edilmemesi gereken yasal gergekler gozard: edilerek, Rapor’u
diizenleyen ve sunanlarin “DPT’nin Bakanliga uyarida bulundugu halde...” seklindeki
gerekgeleri dne siirmesini nastl degerlendiriyorsunuz?




