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CEVAPLAR

Cevap-1,2,3,4.- Onergenizde ad: gecen Ali Osman KOCA, 16.12.2002 tarihinde
Tirkiye Biyiik Millet Meclisi Genel Sekreter idari Yardimcilhigi gorevine atanmustir, Sézii
edilen olay, ilgilinin Turizm Bakanlig: Miistesar Yardimciligy gérevinde bulundugu sirada
meydana gelmistir. Olayin safahatiyla ilgili dosya ve bilgiler Kiiltiir ve Turizm Bakanliginda
bulunmaktadir. Bu konuda agilan davada 29.05.2003 tarihinde mahkumiyet karar verilmis;
ceza paraya cevrilerek ertelenmis ve Kkarar Yargitay tarafindan 30.12.2003 tarihinde
onanmigtir,

Ancak, Kiiltir ve Turizm Bakanligindan alinan bilgiden, Mahkemenin gerekgeli
kararindan ve Yargitay’in ilamindan anlasildig1 tizere, isletme ruhsati bulunan ve faaliyetine
devam eden Serenda tesisinin Turizm Isletme Belgesinin, Fatih Kaymakamliginin yazisina
istinaden Belgelendirme Komisyonu karaniyla iptal edildigi; tesis yetkililerinin bu karar
aleyhine dava agtiklar ve Bakanliga bagvurarak, yeniden isletme belgesi talep ettikleri; bunun
‘lizerine Bakanlikea  Turizm Tesisler Yo6netmeliginin 6/d maddesi uyarinca Fatih
kaymakamligindan gériig soruldugu; Kaymakamliktan uygun gorils gelmemesine ragmen,
tesise yeniden belge verildigi; bu eylemin gérevde yetkiyi kdtiiye kullanma sugunu
olusturdugu degerlendirilmis; davadaki saniklardan genel miidiir yardimeis: ve daire baskani
hakkinda beraat karart verilmis; genel miidir ve miistesar yardimcisi, gérevde yetkiyl kétiiye
kullanma sugundan eylemlerine uyan Tiirk Ceza Kanununun 240/1 inci maddesi uyarinca
cezalandinimig ve cezalar paraya ¢evrilerek ertelenmistir. Mahkemenin karar gerekeesinde
ve verdigi hiikiimde, s6z konusu tesisin isleyisi ve Fatih Kaymakamliginin yazisinin icerigi
hakkinda herhangi bir degerlendirme yapiimadig1 ve hiikmiin bu icerikle iliskilendirilmedigi
goriilmiigtiir.

Ayrica, konu ilgili Bakanlk tarafindan 657 sayil Devlet Memurlar Kanunu uyarinca
disiplin yoniinden sorusturulmus, hazirlanan sorugturma raporunda adi gecenlerin daha
dikkatli olmalar1 yéniinde sézlii olarak uyarilmalart Snerilmis; herhangi bir disiplin cezasi
verilmemis; 28.2.2003 tarihli Bakan onay1yla da s6z konusu &neri uygun bulunmustur.

Mahkemece verilen ceza paraya gevrilerek ertelenmis oldugundan ve 657 saytli Devlet
Memurlar Kanununa gére herhangi bir disiplin cezasi verilmediginden, Baskanlhigimizca bu
konuda hukuken yapilabilecek bir islem bulunmamaktadr.

Kaldi ki tesise s6z konusu Turizm Deneme Isletme Belgesi verilmesinden sonra,
Bakanlik¢a deneme belgesi asil belgeye g¢evrilmis, daha sonra da yildizi yiikseltilerek 3
yildizli Otel Turizm Isletme Belgesi verilmistir ve tesis halen faaliyetlerini siirdiirmektedir.

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisinin mehabetinin ve sayginhiginin korunmas: konusunda

Bagkanligimiz ve Tirkiye Biiytk Millet Meclisi yoneticileri her tirli 6zen ve dikkati
gostermektedirler.




