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TURKIYE BUYUK MILLET MECLisi BASKANLIGINA

Agagidaki sorulanmin Devlet Bakam ve Basbakan Yardimcis: Sayin Abdiillatif

SENER tarafindan yazili olarak cevaplandinimasint saygilanimla arz ederim. 27.01.2005

-

¥ -
. Emin SIRIN _
Istanbul MILLETVEKILI

Erol Aksoy, 25-26 Ocak 2005 tarihlerinde gazetelerde yer alan haberlerle ilgili olarak

bir basin agiklamas: yapmus, agiklamasinda su iddialara yer vermistir:

“25-26 Ocak 2005 tarihli gazetelerde yer alan haberlerin, objektif gazetecilifin geregi

olarak tamamlanmasini saglamak amaciyla TDB aktif-pasiflerinin (alacak ve borglarimin)
Iktisat Bankasi T.A.$.’nin Malta Subesi’nce devralinmasina iliskin agiklamalanmiz asagida
sunulmustur.

1.

Trade Deposit Bank (TDB) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde kurulu ve o itlkenin
hukukuna tabi bir bankadir.

28 Kasim 2000 tarihinde BDDK tarafindan 2209 sayilli ve Baskan Zekeriya Temizel
imzal1 yazi Iktisat Bankasi’na génderilmigtir,

S6z konusu yaz, katiyetle BDDK ile bankalar arasinda yapilan rutin yazismalardan
birisi degildir. Bankalar Kanunuwnun 14. maddesinin 2. fikras1 uyarmca Iktisat
Bankasi’nin almasi gerekli gorillen 6nlemleri iceren ve aynen “.... diger tedbirlerin
alinmasina mahal  birakilmaksizin yukarida  belirtilen  tedbirlerin  ivedilikle
uygulanmasi.....”m emreden bir yazidur.

Aynica, bankanin sermaye artis1 ve uzun vadeli ve bagh degerlerinin elden ¢ikanlmas:
i¢in de bir plan istenmistir ve bu plan da zamaninda gonderilmistir. |

Yazimin TDB ile ilgili kismi “4389 sayili Bankalar Kanunu’nun 14. maddesinin (2)
numarali fikrasi uyannca Trade Deposit Bank’mn tasfiye edilerek veya subeye
déniistiiriilerek Bankamizin ger¢ek mali biinyesinin netlestirilmesi gerekli gériilmektedir.”
seklindedir.

Bankalar Kanunu’nun 22. maddesinin 2. fikrasi, Kanunun 14. maddesi hiikiimlerine 15
gin i¢inde uymayan yéneticilerin para ve iki yildan dért yila kadar agir hapisle
cezalandmlmasini éngérmektedir.

Sayin Zekeriya Temizel’in, yanlig ancak, uyulmamasi fktisat Bankasi yOnetenleri
agisindan agir sonuglar doguracak bu yazisini, kendisi hakkinda sorugturma agildiktan
sonra “rutin bir yaz1” olarak nitelemesi ¢ok sasirticidir.

Meclis Aragtirma Komisyonunda Saym Temizel’in “[ktisat Bankas: ySnetimini Kibris
ve Malta’daki off-shore bankalarini birlestirme i¢in uyardik. Onlar da bizim uyarimizi
dinleyip Kibns’taki bankay: subeye doniistiirdii”  seklinde verdigi ifade bu
agiklamalarimizi dogrulamaktadir. (13 Haziran 2003 tarihii Sabah Gazetesi)

Iktisat Bankasi Yonetim Kurulu, belirtilen nedenlerle emrin geregini yerine getirerek;
1.12.2000 tarihli kararla Trade Deposit Bank’in aktif-pasiflerinin Malta Subesi’nce
devralinmasmna karar vermistir, TDB ise tasfiye islemlerini, tabi oldugu Kuzey Kibns
Tk Cumhuriyeti hukukuna gore gerceklestirmigtir.
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Gerek emrin verildigi 28 Kasim 2000 tarthinde, gerekse Iktisat Bankas: T.AS.
Yonetim Kurulu'nun, TDB’nin aktif ve pasiflerinin bankanin Malta Subesi’nce
devralinmasina iligkin karan verdigi 1.12.2000 tarihinde; bankalarin yabanc: tilkelerde
kurulu subelerindeki mevduatinda tam devlet garantisi yoktur.

Bankalarin tiim mevduatlarinin deviet glivencesi altina alinmasi, BDDK’mn aldigi 15
Ocak 2001 tarih ve 151 sayih kararla saglanmagtur,

iktisat Bankasi Yonetim Kurulu’nun TDB aktif- pasifinin Malta Subesi’nce
devralinmas: kararini, uyulmamasi cezai yaptiim Ongéren emir geregi vermislerdir.
Bundan 2 ay sonra Subat krizinin ¢tkacagim ve yurtdisi sube olan Malta Subesi
mevduatimin da devlet giivencesine alinacagim bilebilmeleri miimkiin olmadigindan kétii
niyetli davramg ve sonucunda yikii devlete yikklemek gibi bir anlayiglarinin olmas:
hukuken ve fiilen s6z konusu olamaz.

3. Bu iglemle Deviet’e 439 milyon dolar zarar verilmemistir. Trade Deposit Bank’in
pasifieri ile birlikte aktifleri de Iktisat Bankas: Malta Subesi’nce devralinmugtir.
Devralinan aktiflerin (yani kredilerin) pasiflerden (yani mevduattan) 2.787.734 dolar daha
fazla oldugu, Iktisat'in Fon’a devrinden sonra TMSF tarafindan yaptirilan bagimsiz
denet¢i raporuyla tesbit edilerek 26.8.2001 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanmugtir.

439 milyon dolar rakami ancak murakiplann gegici kargihk yazmasiyla ortaya ¢ikan
fiktif zarar niteligindedir. TDB’den kredi kullanan titkemizin en 6nemli ithalat ve ihracat
sirketleri ile baz: Aksoy Grubu firmalarmin kred; bor¢lanm &demesiyle zaten ortadan
kalkmaktadir.

4. Istanbul 8. Asliye Ticaret Mahkemesi 2001/3205 sayili raporunda da tesbit edildigi tizere
Iktisat Bankasi’nda bulunan yiksek devlet kagidi portfoyii, devletin yanhis politikalan
nedeniyle 19 Subat 2001 tarihinde patlayan ekonomik krizde 925 trilyon TL zarara
ugramustir. Bdyle bir zarar dogmamis olsayd: Iktisat Bankasi, Sayin Zekeriya Temizel’in
yanlis, ancak uyulmas: zorunlu talimatinin verdigi neticeleri bile kargilayabilecek
durumdayd: ve Iktisat Bankasi’na el konulmayacak idi.

5. Erol Aksoy’un menkul-gayrimenkul biitiin mal varligi Tasarruf Mevduat: Sigorta Fonu
tarafindan satilmis ve satilmaya devam etmektedir. TMSF nin kendi agikladigy rakamlara
gore Haziran 2004 itibariyle en yiiksek nakit tahsilat $122 milyon ile Aksoy
Grubu’ndadir.

Aynca, geri kalan tiim borglani da iceren Borg Odeme Protokolu teklifi Tasarruf
Mevduati Sigorta Fonu'na sunulmus olup, Fon’un édeme planinin onaylandifina dair
emir ve talimatlar1 beklenmektedir.”

Erol Aksoy’un bu agiklamalarini TMSF Bagkam Ahmet Ertiirk, 27.01.2005 tarihli
Vatan Gazetesi’nde yer alan bir haberde su sekilde degerlendirmigtir;

"Orada BDDK'nin bir yazisi ile Iktisat Bankas'nin off-shore bankasimin kapatilarak,
Iktisat Bankas ile birlestirilmesi tavsiye olmus. Ama o tavsiye belli bazi sartlar igeriyor. O
sartlar yerine getirilmeden off shore bankas: iktisat Bankasi'yla yani ana bankayla
birlestirilmis. Bu birlestirme olunca sdyle bir durum ortaya gikmis. Banka borglan Iktisat
Bankasr'na gegmis ama bankamn varliklari maalesef banka diginda kalmig. Yani borglar
artmis Iktisat Bankasi'min. Ancak off-shore bankasinn sahip oldugu varliklar tiimiiyle Iktisat
Bankasi'ma gegmemis. Cok ilging bir orek, ¢ok kurnazca bir operasyon. Burada o varliklar,
yani off shore bankasiun borglari var. Onun kargiliginda varliklar1 var. Bu varliklarin bir
kism fiktif varliklar. Bir kismu gergek varliklar. Bankanin artida oldugu sGyleniyor. Ancak o
fiktif varliklar iktisat Bankasi'na gecerken gergek varliklarm bir kismi ince bir takim finansal
operasyonlarla baska off shore bankalarina aktarilrmsg,"
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“Garanti kapsaminda olmayan mevduatlar bu operasyonla garanti kapsamina alimp

Gdenmis oldu. Ama BDDK'nin o tarihteki amact herhalde 'bu bankanin aktif varligini, aktif
fazlastmi Iktisat Bankas'na aktararak bankamin mali yapisiuin biraz daha giiglenmesini
saflamak' gibi bir niyete dayamyordu. Tabii ki niyetin bu oldugunu diistinebiliriz ama
gergeklesme bunun tam tersi oldu. Iktisat Bankasi'nin ag181 biraz daha artt1."

Sorular:

Ahmet Ertiirk’tin “kurnazca bir operasyon” diye degerlendirdigi bu operasyonda Erol
Aksoy’un hukuki bir mesuliyeti var midir? Yoksa, BDDK-TMSF nin talimatlarim m
uygulamigtir?

Erol Aksoy’un iddiasina gére “gerek iktisat Bankasi’na yazilan mektubun tarihi olan
28.11.2000 tarihinde, gerekse sozkonusu iki off-shore bankamn birlestirildigi
01.12.2000 tarihinde bankalarin yabanc: iilkelerde kurulu subelerdeki mevduatinda
tam devlet garantisi yoktu ve bankalarin tim mevduatlarina devlet giivencesi
veriimesi BDDK ’nim 15.01.2001 tarih ve 151 sayili karari ile salanmist1”, Bu tarihler
dogru ise, Ahmet Ertiirk’iin, “cok kurnazca yapilmis ince bir finansal operasyon”
degerlendirmesi ne anlama gelmektedir?

Ahmet Ertiirk’iin Iktisat Bankasi o6rnegini vererek, “Bu operasyonla paralari
6denmeyen diger bankalarin off-shorezedelerine haksizlik yapildr” iddias1 ve gériisii
dikkate alinacak midir? Ahmet Ertiirk’iin bu gorlsh gegerli ise, Hilkiimetiniz diger
off-shorezedelerin durumunu halledebilmek i¢in ne gibi bir tedbir diisinmektedir?
Erol Aksoy’un “tiim borglar igeren borg deme protokolii teklifi TMSF’ye sunulmus
olup, Fon’un cevabi beklenmektedir’ ifadesi dogru mudur? Erol Aksoy, Iktisat
Bankasi’ndan dogan borglar igin hangi tarihlerde, kag teklif vermistir? TMSF bu
tekliflere miispet veya menfi yazili bir cevab: bugiine kadar neden vermemistir?




