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- TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

ILGI: 24.02.2006 giinlii, A.01.0.GNS.0.10.00.02-18482/47307 sayil: yaziniz.

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurulu'nca 23.02.2006 giiniinde kabul
edilen 5462 sayih “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” incelenmistir.

Incelenen Yasa’nin 1. maddesiyle degistirilen, 13.12.2004 giinlii, 5275 sayil
Ceza ve Gilivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yasa’nin 110. maddesinin ikinci
fikrasinda,

“(2) Mahkimiyete konu su¢ nedeniyle dogmus zararin aynen iade, sugtan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesine dair hukuki
sorumluluklar sakli kalmak iizere;

a) Kadin veya altmigbes yasini bitirmis kigilerin mahk{im olduklar: alt1 ay,

b) Yetmis yasini bitirmis kisilerin mahkGm olduklari bir yil,

¢) Yetmigbes yasini bitirmis kisilerin mahktm olduklar {i¢ yil,

veya daha az siireli hapis cezasmin konutunda gektirilmesine hitkkmil veren

mahkemece veya hiikimlii bagka bir yerde bulunuyorsa o yerde bulunan ayni
derecedeki mahkemece karar verilebilir.”

diizenlemesine yer verilmistir. | PRI T

5275 sayili Yasa’nin 110. maddesinde, 6zel infaz yontemleri diizenlenmis, bu
baglamda “konutta infaz”in temel! ilkelerine de yer verilmistir.




Maddenin (3). fikrasina glre, hukmu veren ya da hiiklimlii bagka yerde ise o
yerde bulunan ayni derecedeki mahkeme,

- 75 yasin bitiren,
- 3 yil ve daha az siireli hapis cezasina mahkum olan,

- Saglik durumu, cezanm infaz kurumlarinda gektirilmesine elverisli olmadi3,
tam tesekkiillii Devlet ya da {iniversite hastanelerince verilecek raporla belirlenen,

- Isledikleri su¢ nedeniyle herhangi bir zarar dogmussa, bu zarar aynen iade,
sugtan dnceki duruma getirme ya da tazmin yoluyla tiimiiyle gideren,

hiikiimliilerin cezalarimn konutta g:ektirilmesine karar verebilecektir.

Incelenen Yasa’yla maddenin (2). fikras: yeniden diizenlenmis, (3) fikra kurali
degistirilerek (2). fikraya taginmugtir.

Yapilan degisiklikle, islenen sug nedeniyle dogmus zarara iligkin hukuksal
sorumluluk sakli kalmak kosuluyla,

= 75 yasini bitirenlerden,

= 3 yil ya da daha az stireli hapis cezasina mahkum olanlarin,

bu cezalarinin konutta cektirilmesine ilgili mahkemece karar verilebilecegi
kurala baglanmistir,

Goriildligh gibi, getirilen diizenlemede, 75 yasim bitirenlerden 3 yil ya da daha
az stireli hapis cezasi verilenlerin, cezalarinin konutta ¢ektirilmesi i¢in aranan,

- Hikkiimliniin ~ saghk  durumunun, cezasimn  infaz kurumlarinda

cektirilmesine elverisli olmadifinin tam tesekkillii Devlet ya da {iniversite
hastanelerince verilecek raporla saptanmasi ve,

- Islenen sug nedeniyle dogan zararmn aynen iade, sugtan énceki duruma
getirme ya da tazmin yoluyla tlimiiyle giderilmesi,

kosullar: kaldiriimaktadir.

01.06.2005 giiniinde ylrlirliige konulan 5275 sayili Yasa’nin 110. maddesi
-kuralinin, aradan ¢ok kisa bir siire gegmesine kargin degistirilmesini ve s6z konusu iki
kosulun kaldirilmasini hakli kilacak nedenler Yasa teklifinin gerek¢esinde, Adalet
Komisyonu raporunda ve Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurulu goriismelerinde
acgiklikla ortaya konulamamustir, '




Tersine, yasal diizenlemenin, bir siyasal parti eski genel baskanmin durumuna
¢ozlim getirmek ve lizerine gecirdigi Hazine yardimimi geri 6demeéden cezasinm
infazini evinde saglamak amaciyla yapildigs, tiim kamuoyunun bildigi ve hi¢ kimsenin
yadsiyamadigi bir gercektir.

Kiginin suglulufunun yargilama sonunda sabit bulunarak cezalandirilmas:
durumu, temel hak ve 6zgiirliiklerin kisitlandig: farkls bir statiiyii gerektirmektedir.

Cezalarin infaz rejiminin yasayla diizenlenmesinin temel amac1, Anayasa’nin 2.
maddesinde yer verilen hukuk devleti ilkesinin geregi olarak, hiikiimliiliik statiisiine
girenlere hukuksal giivenligin saglanmasidir. Anayasa’da cezalarin infazi konusunda
ozel kural getirilmedigi i¢in bu alanin dlizenlenmesi Yasama Organt’nin takdir yetkisi
igindedir.

Infaz rejimini diizenleyen yasa koyucunun, bu rejimin temel ilkelerinden
hareketle, hikiimliintin yasim, saghk durumunu ve 6zgiirliigli baglayici cezanin
stiresini gozeterek kimi dzel infaz yontemleri benimsemeye de yetkili oldugu agiktir.

Bununla birlikte, Yasama Organi’nin, bu alandaki takdir yetkisini kullanirken
hukukun genel ilkeleri ile birlikte anayasal kurallarla da bagl oldugu tartismasizdir.

Anayasa’nin 2. maddesinde, Tirkiye Cumhuriyeti’nin baglangicta belirtilen
temel ilkelere dayanan demokratik, ldik ve sosyal bir hukuk devleti oldugu
belirtilmistir.

Hukuk devleti, tim etkinliklerinde hukuka ve Anayasa’ya uyan devlettir.
Hukuk devleti ilkesi, Devlet organlarinin, bu baglamda Yasama Organi’nin anayasal
kurallar yaninda genel hukuk kurallarina uymasini zorunlu kilmaktadur.

Genel hukuk kurallari, yasalarin genel, soyut, nesnel olmasmi ve kamu yarari
amactyla ¢ikarlmasim gerektirmektedir. Yasalarin bu $gelere uygun olmas: hukuk
devleti ilkesinin de kosullarindandir.

Anayasa Mahkemesi’nin 20.11.1996 giinli, E.1996/58, K.1996/43 sayili
kararinda da vurgulandig: gibi, “.... yasalarin genelligi ilkesi, dzel, aktiiel ve gegici
bir durumu gbzetmeyen, belli bir kisiyi hedef almayan, .... kurallarin getirilmesini”
zorunlu kilmaktadir,

Hukuk devletinin tammina giren bir ¢gok §geden biri de, kamu yaran diisiincesi
olmaksizin, baska bir deyisle, 6zel ¢ikarlar igin ya da belli kisilerin yararina olarak bir
yasanin kabul edilemeyecegidir. Kamu yarar1 amac: tagimayan yasalarin, amag 6gesi
yOniinden Anayasa’nin 2. maddesindeki hukuk devleti ilkesine aykin: diisecegi agiktur.




Incelenen Yasa’yla 5275 sayili Yasa’nin 110. maddesinde yapilmasi 6ngériilen
degisiklik, yukarida agiklanan nedenlerle, dznel ve kisiye 6zgii niteligi kar$1s1nda
hukuk devleti ilkesiyle bagdasmamaktadir.

Getirilen kuraldan kapsama giren ya da girecek olanlanin da yararlanacak
olmasi, degisikligin, zamanlamast itibariyle bir siyasal partinin eski genel bagkari icin
yapildig1, dolayisiyla kisiye 6zgii oldugu gercegini degistirmemektedir.

Ayrica, getirilen kurahin kamunun degil, kisilerin yararim gézettigi gozard:
edilemeyecek bir olgudur. Cezanin konutta infaz: igin aranan, islenen sug nedeniyle
dogan zararin Gdenmesi kosulunun kaldirlmasi, degisikligin kamu yarari amac
tasimadiim  gostermektedir. Diizenlemede, zarara iligkin hukuksal sorumlulugun
sakli tutulduunun belirtilmesi sonuca etkili degildir. Ctiinkii, cezamin konutta
gektirilmesinin  zorlayict  o8esi olan zararin Gdenmesi onkosulu ortadan
kaldirilmaktadir,

Yayimlanmas1 yukarida agiklanan gerekgelerle uygun gériilmeyen 5462 sayils
“Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun”, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nce bir kez daha goriisiilmesi icin,
Anayasa’nin degigik 89 ve 104. maddeleri uyarnca iligikte geri génderilmistir.




TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi
CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ INFAZI HAKKINDA
KANUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN

Kanun No. 5462 Kabul Tarihi : 23.2,2006

MADDE 1 - 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaii
Haklanda Kanunun 110 uncu maddesinin ikinci fikras agagidaki sekilde degistirilmis, iiglincii
fikras: yiiriirhikten kaldinlmig ve diger fikra numaralar buna gore teselsiil ettirilmistir,

"(2) Mahkiimiyete konu su¢ nedeniyle dofmug zararn aynen iade, suctan énceki hale
getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesine dair hukuki sorumluluklan sakh kalmak
nzere;

a) Kadin veya altmisbes yagin1 bitirmis kisilerin mahkiim olduklan alti ay,

b) Yetmis yagin bitirmis kisilerin mahkim olduklar: bir y1l,

¢) Yetmigbes yagim bitirmis kisilerin mahkiim olduklan ¢ yif,

veya daha az siireli hapis cezasinin konutunda cektirilmesine hiikmii veren mahkemece

veya hitkiimlil bagka bir yerde bulunuyorsa o yerde bulunan aym derecedeki mahkemece
karar verilebilir."

MADDE 2 - Bu Kanun yaymm: tarihinde yiiriirliige girer.
MADDE 3 - Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

Asli Gibidir.
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